(JACETA DE

REPUBLICA DE COLOMBIA

SENADO Y CAMARA

(Articulo 36, Ley 5a. de 1992)
IMPRENTA NACIONAL DE COLOMBIA
www.imprenta.gov.co

ONGRESO

ISSN 0123 - 9066

ANO XVII - N2 178

Bogotd, D. C., jueves 24 de abril de 2008

EDICION DE 28 PAGINAS

DIRECTORES:

EMILIO RAMON OTERO DAJUD
SECRETARIO GENERAL DEL SENADO

www.secretariasenado.gov.co

JESUS ALFONSO RODRIGUEZ CAMARGO

SECRETARIO GENERAL (E.) DE LA CAMARA

www.camara.gov.co

RAMA LEGISLATIVA DEL PODER PUBLICO

SENADO DE LA REPUBLICA

ACTAS DE COMISION

COMISION SEGUNDA DE RELACIONES
INTERNACIONALES

COMERCIO EXTERIOR
Y DEFENSA NACIONAL

HONORABLE SENADO
DE LA REPUBLICA

ACTA NUMERO 17 DE 2007
(diciembre 11)
Lugar: Salén de Sesiones
Comision Segunda
MESA DIRECTIVA

Presidente: Carlos Emiro Barriga Pefiaranda.

Vicepresidenta: Adriana Gutiérrez Jaramillo.

Secretario General: doctor Felipe Ortiz Ma-
rulanda.

Siendo las 9:00 a. m. del dia once (11) de
diciembre del afio dos mil siete (2007), previa
convocatoria por la Secretaria de la Comision
Segunda del honorable Senado de la Republi-
ca, se reunieron los honorables Senadores para
sesionar.

El sefor Presidente, honorable Senador Car-
los Emiro Barriga Peflaranda, declara abierta la
sesion y solicita al Secretario de la Comision
proceder con el llamado a lista y verificacion del
quérum y dar lectura al Orden del Dia.

El sefior Secretario de la Comision Segunda
del Senado, doctor Felipe Ortiz Marulanda,
procede con el llamado a lista de la sesion de
hoy 11 de diciembre de 2007.

Contestan los honorables Senadores:

Barriga Pefiaranda Carlos Emiro

Enriquez Rosero Manuel

Elcure Chacon Ricardo Ariel

Galéan Pachén Juan Manuel

Lopez Montaiio Cecilia.

Para informar, seflor Presidente, que hay
quérum para deliberar en la Comisién Segunda
del Senado.

Con excusa radicada en la Secretaria de
la Comision dejan de asistir los honorables
Senadores:

Clopatofsky Ghisays Jairo
Goémez Gallo Luis Humberto
Gutiérrez Castaiieda Nancy Patricia
Moreno Piraquive Alexandra.
ORDEN DEL DIA
Martes 11 de diciembre de 2007
Hora: 08:00 a. m.

SESION DE LA COMISION SEGUNDA
SENADO DE LA REPUBLICA
Cuatrienio 2006-2010
Legislatura 2007-2008
Recinto de la Comision Segunda del Senado
I
Llamado a lista y verificacion del quérum
I
Consideracion y votacion del Orden del Dia
I

Anuncio de discusién y votacién
de proyectos de ley por instrucciones
del Presidente de la Comision Segunda
del Senado de 1a Republica

Anuncio de discusion y votacién
de proyectos de ley para la proxima sesion

Articulo 8° del Acto Legislativo nimero 01
g
de 2003)

1. Proyecto de ley nimero 141 de 2007
Senado, por medio de la cual se aprueba la
“Convencion Internacional contra el Dopaje
en el Deporte”, aprobada por la Conferencia
General de la Organizacion de las Naciones

Unidas parala Educacion, laCienciay la Cultura,
Unesco, en Paris, el 19 de octubre de 2005.

Autores: Ministerios de Relaciones Exteriores
y de Cultura.

Ponente: honorable Senador Juan Manuel
Galan Pachon.

Publicaciones proyecto de ley: Gaceta del
Congreso nimero 469 de 2007.

Ponenciaprimer debate: Gaceta del Congreso
numero 637 de 2007.

2. Proyecto de ley nimero 198 de 2007
Senado, por medio de la cual se aprueba el
“Convenio entre la Republica de Chile y la
Republica de Colombia para evitar la doble
imposicion y para prevenir la evasion fiscal en
relacion al impuesto a la rentay al patrimonio”
yel “Protocolo del Convenio entre la Repuiblica
de Chiley la Repuiblica de Colombia para evitar
la doble imposicion y para prevenir la evasion

fiscal en relacion al impuesto a la renta y al
patrimonio”, hechos y firmados en Bogota el
19 de abril de 2007.

Autores: Ministerios de Relaciones Exteriores
y de Hacienda y Crédito Publico.

Ponente: honorable Senadora Adriana Gutié-
rrez Jaramillo.

Publicaciones proyecto de ley: Gaceta del
Congreso nimero 589 de 2007.

Ponenciaprimer debate: Gaceta del Congreso
numero 631 de 2007.

v
Discusién y votacion de Actas
de Comision
e Acta numero 10 de noviembre 13 de
2007.

e Acta numero 11 de noviembre 14 de
2007.
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e Acta numero 12 de noviembre 20 de
2007.

\Y
Discusion y votacion de proyectos de ley

1. Proyecto de ley nimero 145 de 2007
Senado, por medio de la cual se aprueba el
“Acuerdo entre el Gobierno de la Repuiblica
de Colombia y el Gobierno de la Republica de
Perii modificatorio del Convenio Bolivariano
de Extradicion, firmado el 18 de julio de 1911,
firmado en la ciudad de Lima, Peru, a los vein-
tidds dias del mes de octubre de dos mil cuatro
(2004).

Autores: Ministerios de Relaciones Exteriores
y del Interior y de Justicia.

Ponente: honorable Senadora Cecilia Lopez
Montaiio.

Publicaciones proyecto de ley: Gaceta del
Congreso numero 469 de 2007.

Ponencia primer debate: Gaceta del Congreso
namero 578 de 2007.

2. Proyecto de ley nimero 143 de 2007
Senado, por medio de la cual se aprueba el
“Protocolo de Enmienda al Acuerdo Latino-
americano de Coproduccion Cinematogrdfica”,
firmado en Bogota, el 14 de julio de 2006.

Autores: Ministerios de Relaciones Exteriores
y de la Proteccion Social.

Ponente: honorable Senadora Alexandra
Moreno Piraquive.

Publicaciones proyecto de ley: Gaceta del
Congreso numero 469 de 2007.

Ponencia primer debate: Gaceta del Congreso
namero 616 de 2007.

3. Proyecto de ley nimero 185 de 2007
Senado, por la cual se ordena la celebracion
de los 200 aiios de la Independencia.

Autor: Ministerio del Interior y de Justicia.

Ponente: honorable Senadora Nancy Patricia
Gutiérrez Castaneda.

Publicaciones proyecto de ley: Gaceta del
Congreso numero 574 de 2007.

Ponenciaprimer debate: Gaceta del Congreso
nimero 642 de 2007.

4. Proyecto de ley nimero 186 de 2007
Senado, por la cual se honra la memoria,
trayectoria publica y obra del Gobierno del ex
Presidente Julio César Turbay Ayala.

Autor: Ministerio del Interior y de Justicia.

Ponente: honorable Senador Manuel Enriquez
Rosero.

Publicaciones proyecto de ley: Gaceta del
Congreso numero 574 de 2007.

Ponencia primer debate: Gaceta del Congreso
nimero 642 de 2007.

5. Proyecto de ley nimero 47 de 2007
Senado, 134 de 2006 Camara, por medio de
la cual la Nacion se asocia a la celebracion de
los doscientos (200) arios de la Independencia,
a celebrar el 20 de julio de 2010 y exalta la
memoria de los Lanceros que participaron en
la Batalla del Pantano de Vargas el 25 de julio
de 1819.

Autor: honorable Representante Jorge Julicn
Silva Meche.

Ponente: honorable Senador Ricardo Ariel
Elcure Chacon.

Publicaciones proyecto de ley: Gaceta del
Congreso nimero 424 de 2006.

Ponencia primer debate: Gaceta del Congreso
numero 631 de 2007.

VI
Lo que propongan
los honorables Senadores
Esté leido el Orden del Dia para su aproba-
cion en cuanto se constituya quorum decisorio.

Toma la palabra el sefior Presidente, Sena-
dor Carlos Emiro Barriga Pefiaranda:

Gracias. Leido el Orden del Dia. Esperaremos
hasta tener el quérum para decidir y lo somete-
remos a aprobacion.

Se continua con el Orden del Dia.

El sefior Secretario, doctor Felipe Ortiz Ma-
rulanda, informa que ya se ha hecho el anuncio
de discusion y votacion de proyectos de ley
para la proxima sesion, conforme se dio lectura
al Orden del Dia; los Proyectos de ley nimero
141 de 2007 y Proyecto de ley niimero 198 de
2007 Senado.

VI

Discusion y votacion de Actas de Comisién.
También tendriamos que esperar
a que se constituya el quérum.
v
Discusion y votacion de proyectos de ley

Proyecto de ley niimero 145 de 2007 Sena-
do, pormedio de la cual se aprueba el “Acuerdo
entre el Gobierno de la Repuiblicade Colombiay
el Gobierno de la Republica de Perii, modifica-
torio del Convenio Bolivariano de Extradicion,

firmado el 18 de julio de 1911”, firmado en la
ciudad de Lima, Pert, a los veintidos dias del
mes de octubre de dos mil cuatro (2004).

Autores: Ministerios de Relaciones Exteriores
y del Interior y de Justicia.

Ponente: honorable Senadora Cecilia Lopez
Montario.

Publicaciones proyecto de ley: Gaceta del
Congreso numero 469 de 2007.

Ponenciaprimer debate: Gaceta del Congreso
numero 578 de 2007.

El sefior Presidente manifiesta a la Co-
misién:

Este Proyecto de ley nimero 145 de 2007
ya tuvimos una discusion previa, habiamos
avanzado sustancialmente, habia algo pendiente,
Senadora Cecilia Lopez, sobre una constancia
0 anotacion, me gustaria que hiciera referencia
al tema.

Toma la palabra la Senadora ponente,
doctora Cecilia Lopez Montafio:

Si, nosotros hemos estado conversando muy
de cerca con el Ministerio de Relaciones Exte-
riores y hay una modificacion con respecto a lo
primero que planteé, lo demas quedaigual; o sea,
el Tratado lo que trata realmente es de modificar,

este fue un Tratado que fue modificado en 1910,
basicamente lo que trata es de ajustar los temas
de la extradicion a las nuevas condiciones que
hoy rigen. La tnica diferencia que hay con res-
pecto a lo que habia presentado es que nosotros
habiamos hablado de la necesidad de hacer una
declaracion interpretativa para asegurar que no
se violaran unos elementos de la Constitucion
en el sentido de que en este pais no hay pena
de muerte.

Después de consultar al Ministerio de Relacio-
nes Exteriores, el Ministerio dijo lo siguiente: No
se justifica hacer declaraciones interpretativas,
por dos razones:

1. El procedimiento diplomatico garantiza
plenamente que al momento de tramitar una
extradicion, es deber del Estado requirente en
la solicitud manifestar de manera inequivoca
que conmutara las penas si estas existieran en
el pais.

2. Que la solicitud de extradicion es anali-
zada por dos entidades distintas, el Ministerio
del Interior y la Cancilleria, lo que garantiza un
control suficiente frente a la conmutacion de la
pena, como la pena de muerte, la tortura, etc.
Hecha esa aclaracion por parte del Ministerio de
Relaciones Exteriores, nosotros retiramos laidea
de que hubiera una declaracion interpretativa,
ese es el punto.

Elseiior Presidente, Senador Carlos Emiro
Barriga, manifiesta:

Gracias, honorable Senadora, con esa clari-
dad que usted hace del retiro de la declaracion
interpretativa, entrariamos a la discusion para
que la Comisién someta a aprobacion esto;
esperariamos a que llegue un miembro mas de
la Comision. Pregunto si algun Senador quiera
referirse sobre este proyecto importante. Sefior
Secretario, en razon a que todavia nos hace falta
un miembro para tener el quérum respectivo, le
solicito que continuemos con el Orden del Dia
y una vez tengamos los suficientes miembros
de la Comision sometemos a consideracion ese
proyecto.

Proyecto de ley nimero 143 de 2007 Sena-
do, pormedio de lacual se apruebael “Protocolo
de Enmienda al Acuerdo Latinoamericano de
Coproduccion Cinematogrdfica”, firmado en
Bogota, el 14 de julio de 2006.

Autores: Ministerios de Relaciones Exteriores
y de la Proteccion Social.

Ponente: honorable Senadora Alexandra
Moreno Piraquive.

Publicaciones proyecto de ley: Gaceta del
Congreso namero 469 de 2007.

Ponenciaprimer debate: Gaceta del Congreso
numero 616 de 2007.

El sefior Secretario le informa a la Pre-
sidencia que se ha conformado el quérum
deliberatorio.

El sefior Presidente, Senador Carlos Emiro
Barriga, informa a los Senadores que se retoma
lo del Proyecto de ley niimero 145 de 2007, en
razon a que ya tenemos quérum para decidir, le
solicito al sefior Secretario leer el informe con
el cual termina la ponencia.



GACETA DEL CONGRESO 178

Jueves 24 de abril de 2008

Pagina 3

Interpelacion de la sefiora ponente, Sena-
dora Cecilia Lopez Montaiio:

Si, para aclararle a la Senadora Marta Lucia
Ramirez, en este proyecto habia presentado una
declaracion interpretativa para asegurarnos lo
del tema de la pena de muerte, pero hablamos
con la Cancilleria y la Cancilleria ya nos dio
todos los argumentos para que no se hiciera
la declaracion. Entonces, retiro la declaracion
interpretativa y queda el proyecto como se ha-
bia concertado por el Ministerio de Relaciones
Exteriores. Gracias.

Elsefior Secretario procede con la lectura del
informe con el cual termina la ponencia.

Proposicion final

Por lo anteriormente expuesto y con base
en lo dispuesto por la Constitucion Politica y
la ley, me permito proponer a los honorables
Senadores dar primer debate al Proyecto de ley
ntmero 145 de 2007 Senado, por medio de la
cual se aprueba el “Acuerdo entre el Gobierno
de la Repuiblica de Colombiay el Gobierno dela
Republica del Perii, modificatorio del Convenio
Bolivariano de Extradicion, firmado el 18 dejulio
de 1911, firmado en la ciudad de Lima, Pert,
a los veintidos (22) dias del mes de octubre de
dos mil cuatro (2004).

La Secretariaaclaraque hasidoretiradalade-
claracion interpretativa presentada en laponencia
a este proyecto de ley, conforme lo manifesto la
Senadora Cecilia Loépez Montafio.

En el transcurso de la sesion se hacen pre-
sentes los honorables Senadores:

Gutiérrez Jaramillo Adriana
Ramirez de Rincoén Marta Lucia
Jesus Pifiacué Achicué

Velasquez Arroyave Manuel Ramiro.

El sefior Presidente, Senador Carlos Emiro
Barriga Pefiaranda, somete a consideracion de
los honorables Senadores de la Comision el in-
forme con el cual terminala ponencia. ; Aprueba
la Comision el informe de ponencia?

El sefior Secretario informa que ha sido
aprobado por los Senadores de la Comision el
informe de ponencia.

Articulado del proyecto.

El sefior Secretario da lectura al articulado:

Articulo 1°. Apruébase el “Acuerdo entre
el Gobierno de la Republica de Colombia y el
Gobierno de la Republica del Peri, modifica-
torio del Convenio Bolivariano de Extradicion,
firmado el 18 de julio de 1911, firmado en la
ciudad de Lima, Peru, a los veintidos (22) dias
del mes de octubre de dos mil cuatro (2004).

Articulo 2°. De conformidad con lo dis-
puesto en el articulo 1° de la Ley 7* de 1944,
el “Acuerdo entre el Gobierno de la Repuiblica
de Colombia y el Gobierno de la Republica del
Peru, modificatorio del Convenio Bolivariano
de Extradicion, firmado el 18 de julio de 1911,
firmado en la ciudad de Lima, Peru, a los vein-
tidos (22) dias del mes de octubre de dos mil
cuatro (2004) que por el articulo 1° de esta ley
se aprueba, obligara al pais a partir de la fecha
en que se perfeccione el vinculo internacional
respecto del mismo.

Articulo 3°. La presente ley rige a partir de
la fecha de su publicacion.

El sefior Presidente somete a consideracion
de los Senadores de la Comision el articulado
del proyecto. ;Aprueban los Senadores el arti-
culado leido?

Elsefior Secretario le informaala Presidencia
que ha sido aprobado por los Senadores de la
Comision el articulado leido.

Titulo del proyecto.

El seflor Secretario da lectura al titulo del
proyecto: por medio de la cual se aprueba el
“Acuerdo entre el Gobierno de la Repuiblica
de Colombia y el Gobierno de la Republica del
Peru, modificatorio del Convenio Bolivariano
de Extradicion, firmado el 18 de julio de 1911,
firmado en la ciudad de Lima, Peru, a los vein-
tiddés (22) dias del mes de octubre de dos mil
cuatro (2004).

El sefior Presidente, Senador Carlos Emiro
Barriga, somete a consideracion de la Comi-
sion el titulo del proyecto leido. ;Aprueban los
Senadores de la Comision Segunda el titulo del
proyecto?

El sefior Secretario de la Comision informa
al sefior Presidente que ha sido aprobado por
unanimidad de los Senadores presentes el titulo
del proyecto leido y el articulado del proyecto.

Pregunta el sefior Presidente, Senador
Carlos Emiro Barriga:

(Quiere la Comision que este proyecto tenga
segundo debate en la Plenaria del Senado y se
convierta en ley de la Republica?

Informa el sefior Secretario a la Presidencia
que laComisién si quiere que este proyecto tenga
segundo debate en la Plenaria del Senado.

El sefior Presidente, Senador Carlos Emiro
Barriga, nombra como ponente para el segundo
debate en la Plenaria del Senado a la Senadora
Cecilia Lopez Montafio.

Proyecto de ley niimero 143 de 2007 Sena-
do,pormedio de lacual se aprueba el “Protocolo
de Enmienda al Acuerdo Latinoamericano de
Coproduccion Cinematogrdfica”, firmado en
Bogota, el 14 de julio de 2006.

Autores: Ministerios de Relaciones Exteriores
y de la Proteccion Social.

Ponente: honorable Senadora Alexandra
Moreno Piraquive.

Publicaciones proyecto de ley: Gaceta del
Congreso numero 469 de 2007.

Ponenciaprimer debate: Gaceta del Congreso
numero 616 de 2007.

Interpelacion del honorable Senador Juan
Manuel Galan Pachén:

Es para una pregunta: ;Qué tiene que ver
el Ministerio de la Proteccion Social con este
proyecto, no esta el Ministerio de Cultura que
tiene que ver con el cine? Entiendo que la Can-
cilleria tenga que ver con este proyecto, pero
el Ministerio de la Proteccion Social, no veo la
explicacion de por qué esta en este proyecto.

El seiior Secretario hace la siguiente acla-
racion:

La Secretaria se permite aclarar que el pro-
yecto fue firmado por el Ministro de Relaciones

Exteriores y la Ministra de Cultura al parecer en
leyes del Senado almomento de hacer larelacion
de quiénes firmaban, se equivocaron y aparece
Unica y exclusivamente la firma del Ministro de
Relaciones Exteriores y del Ministerio de Cul-
tura; esta radicado por el Ministerio de Cultura
y el Ministerio de Relaciones Exteriores, fue un
error de la Secretaria General y de la Oficina
de Leyes al momento de radicar el proyecto
de ley y enviarlo a Comision. En la caratula la
informacion esta erronea.

Elsefior Presidente, Senador Carlos Emiro
Barriga Pefiaranda, manifiesta:

Pienso que eso es un error que se puede
enmendar. De manera, sefior Secretario, le agra-
deceria solicitar a los autores corregir la autoria
de ese proyecto.

El sefior Secretario manifiesta que si fue un
error de Secretaria General del Senado, que no
vicia el proyecto de ley y que es facil de corregir
porque es un simple cambio en la radicacion.

El sefior Presidente manifiesta:

No tenemos la ponente del proyecto, les pido
a los Senadores si aceptan que se lea el informe
con el que termina la ponencia y lo sometemos
a su aprobacion. Entonces, a consideracion esta
proposicion. ;Lo aprueba la Comision?

Elsefior Secretario informa al Presidente que
ha sido aprobada la lectura de la proposicion en
ausencia de la senadora Ponente. Dice asi:

Proposicion

Teniendo en cuenta las anteriores considera-
ciones, me permito proponer a los honorables
Senadores de la Comisién Segunda dar primer
debate al Proyecto de ley niimero 143 de 2007
Senado, pormedio de la cual se aprueba el Proto-
colo de Enmienda al ““Acuerdo Latinoamericano
de Coproduccion Cinematogrdfica”, firmado en
Bogota, el 14 de julio de 2006.

De los honorables Senadores,
Alexandra Moreno Piraquive,
Senadora de la Republica.

El sefior Presidente, Senador Carlos Emiro
Barriga Peflaranda, somete a consideracion el
informe con el cual termina la ponencia. { Aprue-
ban los miembros de la Comision el informe de
ponencia?

El sefior Secretario informa a la Presidencia
que ha sido aprobado por unanimidad por los
Senadores presentes en la sesion de la Comision
Segunda.

Articulado del proyecto.
Dice asi el articulado del proyecto:

Articulo 1°. Apruébase el Protocolo de
Enmienda al Acuerdo Latinoamericano de Co-
produccion Cinematogrdfica, firmado en Bogota,
el 14 de julio de 2006.

Articulo 2°. De conformidad con lo dispuesto
en el articulo 1° de la Ley 7* de 1944, el “Proto-
colo de Enmienda al Acuerdo Latinoamericano
de Coproduccion Cinematogrdfica”, firmado
en Bogota, el 14 de julio de 2006, que por el
articulo 1° de esta ley se aprueba, obligara al
pais a partir de la fecha en que se perfeccione el
vinculo internacional respecto del mismo.
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Articulo 3°. La presente ley rige a partir de
la fecha de su publicacion.

Esta leido el articulado presentado conforme
la ponencia.

El sefior Presidente, Senador Carlos Emiro
Barriga, somete a consideracion de los Sena-
dores el articulado del proyecto. ;Lo aprueba
la Comisién?

El Secretario informa a la Presidencia que
ha sido aprobado por unanimidad el articulado
del proyecto leido.

Toma la palabra el honorable Senador
Manuel Ramiro Velasquez Arroyave:

Sefior Presidente y honorables Senadores,
quisiera hacer una consulta a la Comision en el
siguiente sentido: tenemos aqui en el Orden del
Diaenel punto3yS5...

El sefior Secretario contintia con la lectura
del titulo del proyecto: por medio de la cual se
aprueba el “Protocolo de Enmienda al Acuerdo
Latinoamericano de Coproduccion Cinemato-
grdfica”, firmado en Bogota, el 14 de julio de
2006.

El sefior Presidente, Senador Carlos Emiro
Barriga, somete a consideracion de la Comision
el titulo del proyecto. ;Aprueban los Senadores
el titulo?

El sefior Secretario informa a la Presidencia
que ha sido aprobado por los Senadores de la
Comision el titulo del proyecto leido.

Pregunta el sefior Presidente: ;Quiere la
Comision que este proyecto tenga segundo de-
bate y se convierta en ley de la Republica? ;Lo
aprueban los sefiores Senadores?

El Secretario le informa al sefior Presidente
que los Senadores aprueban que el proyecto pase
a segundo debate en la Plenaria del Senado.

ElPresidente, Senador Carlos Emiro Barriga,
nombra como ponente para segundo debate en
la Plenaria del Senado a la Senadora Alexandra
Moreno Piraquive.

Toma la palabra el honorable Senador
Manuel Ramiro Velasquez Arroyave:

Laidea es que como en el siguiente punto del
Orden del Dia hay un proyecto de ley que tiene
que ver con el mismo tema en el Proyecto de
ley numero 47, indudablemente le entiendo a la
Secretaria que el Proyecto de ley numero 185 de
2007, por la cual se ordena la celebracion de los
200 afios de la Independencia, ese primer debate
Senado de la Republica y el Proyecto de ley nu-
mero 47 de 2007 Senado, 134 de 2006 Camara,
por medio de la cual la Nacion se asocia a la
celebracion delos 200 afios de la Independencia,
a celebrar el 10 de julio de 2010 y se exalta la
memoria de los Lanceros que participaron en
la Batalla del Pantano de Vargas del 25 de julio
de 1819, ya tuvo debate en Comision Segunda
y Plenaria de la Camara. La pregunta es, sé
que no se pueden acumular desde el punto de
vistareglamentario por cuanto ya sufrid debates
respectivos en la Comisién de la Camara y en
la Plenaria; lo que pregunto es, sabiendo que
son dos temas totalmente compatibles y que la
funcion de nosotros es agregarle los articulos
que consideremos convenientes y pertinentes a
cualquiera de los proyectos.

Entonces, creo que por agilidad legislativa
nosotros podriamos estudiar la posibilidad de
que tomaramos el proyecto de ley de la cual
es ponente el Senador Elcure y en su momento
si a bien lo tienen ustedes, asimilar lo que qui-
siéramos aprobar del Proyecto de ley nimero
185, que iria para primer debate, asi seria una
forma no dentro del reglamento original de
acumulacion, sino una acumulacion diferente,
también reglamentaria y que es integrar todo el
articulado del que viene para primer debate, en el
que va para segundo debate y tenemos agilidad
parlamentaria.

Creo que eso no tiene ninguna interpretacion
diferente a entender que para eso estamos noso-
tros aqui, para integrar las nuevas proposiciones,
nuevos articulos, mejorar los proyectos; enton-
ces, si consideramos que lo que tiene la Senadora
Nancy Patricia es viable y ella esta diciendo que
si lo acoge, integramos los dos proyectos en
uno y si los aprobamos integrados en uno solo,
se van para la Plenaria con la ponencia de los
dos Senadores y el otro se elimina y de una vez
tenemos agilidad parlamentaria al respecto. Esa
es mi consulta a los sefiores Senadores, sefior
Presidente.

El sefior Presidente, Senador Carlos Emiro
Barriga, pregunta a la Secretaria qué concepto
le amerita sobre el tema.

El Secretario, doctor Felipe Ortiz Maru-
landa, informa:

Sefior Presidente, la propuesta del Senador
Manuel Ramiro Velasquez Arroyave tiene varias
interpretaciones:

1. Esta Secretaria piensa que seria el texto del
Proyecto de ley numero 185 que inicia tramite,
queseainsertado en el Proyecto deley nimero 47
de 2007 Senado, 134 de 2006 Camara, de forma
que se unifiquen estos dos textos y se evitaria
el tramite por la Camara; sin embargo, tendria
que ir a conciliacion en la Camara al final de
los textos. Al respecto, la Corte Constitucional
se ha pronunciado de diferentes formas frente a
proyectos de ley de la Ley Estatutariay se refiere
es al tratamiento de nuevos temas; este no seria
un estatutario, indudablemente es un proyecto
de ley totalmente ordinario. La segunda inter-
pretacion seria la otra posibilidad en este caso
que no es la que usted plantea, seria aprobarlos
por aparte, pero en cuyo caso el procedimiento
legislativo para el Proyecto de ley ntimero 185
de 2007 seria bastante extenso porque le faltaria
todo el tramite en Camara y en Senado. Se trata
delaposibilidad de integrar el texto del Proyecto
de ley niimero 185 de 2007 Senado, presentado
por el Ministerio del Interior y de Justicia en el
texto del Proyecto de ley nimero 47 de 2007
Senado, 134 de 2006 Céamara, de autoria del
Representante Jorge Julian Silva Meche y otros,
con ponencia del Senador Ricardo Elcure.

Esto implicaria que este proyecto que ya
viene siendo aprobado en Plenaria de Camara y
en la Comision Segunda de la Camara, entraria
a discusion en Comision hoy y en la Plenaria
del Senado teniendo que discutirse en una con-
ciliacion en la Camara de Representantes en el
proximo periodo. Al unirse estos dos temas, los

tiempos del proyecto de ley serian los tiempos
que tenga el Proyecto de ley nimero 47 de 2007
Senado, 134 de 2006 Camara.

Elseiior Presidente, Senador Carlos Emiro
Barriga Pefiaranda, manifiesta:

Ademas, el ponente del Proyecto de ley
numero 47, que es el Senador Ricardo Elcure
Chacon, me esta solicitando aplazamiento del
Proyecto niimero 47. De manera que entonces
la discusion... en razdn a que el Senador lo va
a hacer, me gustaria que haga ¢l oficialmente
ese aplazamiento.

Hace uso de la palabra el honorable Sena-
dor Ricardo Elcure Chacén:

Para solicitarle a la Mesa Directiva y a los
Senadores el aplazamiento de este proyecto, aca-
bo de recibir la llamada del Ministro del Interior
en la que quiere que se haga una Comision para
que se presente en un solo proyecto y se tenga
una sola iniciativa. Acabo de recibir la llamada
y nos pide ese favor que lo aplacemos y que
miremos con una subcomision para integrar los
dos proyectos enuno solo porque el que presenta
el Gobierno es practicamente. ..

Tomala palabra el sefior Presidente, Sena-
dor Carlos Emiro Barriga Pefiaranda:

En razon de que estos dos proyectos no son
incompatibles, que uno ya tuvo debate en la
Céamara; por lo tanto, no se pueden unificar,
considero que sigamos sobre el Proyecto nu-
mero 185, hagamos la discusion, no tenemos
el ponente del proyecto pero le solicito a la
Comision si aprueban que se lea el informe con
el que termina la ponencia.

Hace uso de la palabra el honorable Sena-
dor Manuel Ramiro Velasquez:

Lo que le entiendo al Senador Elcure es que
el seflor Ministro del Interior piensa lo mismo
que estabamos hablando, lo ideal es integrar tex-
tos del 47 y del 185; en tal circunstancia, sefior
Presidente, si el Gobierno Nacional, autor del
185 que iria para primer debate, el 47 ya viene
en tercer debate por la Camara, integren textos,
lo ideal seria hoy no darle tramite ni al 185, ni
al 47, sino que a través de la Subcomision que
usted nombraria, en donde deberian ir los dos
ponentes de los dos proyectos, integrarian con el
Ministerio del Interior de aqui a marzo los dos
textos y en marzo aprovechamos que ya lo de
la Camara se dio para el 47 e integramos textos
en marzo, después se va para Plenaria y salimos
muy rapido. La propuesta seria aplazar los dos
proyectos, el de la doctora Nancy Patricia y el
del Senador Elcure.

Toma la palabra la honorable Senadora
Cecilia Lopez Montafio:

Sefior Presidente, tengo una preocupacion
que no sé si ustedes me pueden aclarar, es,
donde esta el calculo del impacto fiscal de los
dos proyectos; no sé si fue que no lo vi, pero es
que tengo unos.

Toma la palabra el Senador Manuel Ra-
miro Velasquez Arroyave:

No soy el ponente pero me atrevo a interpre-
tar lo siguiente: en el proyecto de ley que esta
en el punto 5, 47 Senado, 134 Camara, dice:
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autorizase al Gobierno Nacional si bien lo tiene
por medio del Ministerio de Cultura. Es decir,
como hemos hecho en los otros proyectos que
no tiene el beneplacito del Gobierno Nacional
porque simplemente no se ordena sino que se
autoriza. Pero en el del Ministerio del Interior
que logicamente por ser del Ministerio del
Interior, si tiene el requisito reglamentario de
autoria del Gobierno, valdria la pena que para
el mes de marzo si nos hicieran el acercamiento
presupuestal.

Toma la palabra el sefior Presidente, Se-
nador Carlos Emiro Barriga:

En razén de lo aqui ya acordado, se nombra-
ria una subcomision para acumular estos dos
proyectos y se nombraria al Senador Ricardo
Elcure, en la Subcomision, a la Senadora Nancy
Patricia Gutiérrez que es ponente del Proyecto
185, el Senador Manuel Ramiro Velasquez que
nos acompafia en esa Subcomision. Esos tres
Senadores serian los que harian parte de esa
subcomision. Y la Senadora Cecilia Lopez nos
acompaflaria en esa subcomision para sacar ade-
lante estos proyectos en el mes de marzo. Sefior
Secretario, para que por escrito le haga saber
nuevamente a los cuatro Senadores. Entonces,
en consideracion el aplazamiento de los dos
proyectos. ;Lo aprueba la Comision?

El sefior Secretario informa al Presidente
que ha sido aprobado el aplazamiento de los
proyectos en mencion.

Proyecto de ley niimero 134 de 006 Cama-
ra, por medio de la cual la Nacién se asocia
a la celebracion de los doscientos arios de la
Independencia a celebrar el 20 de julio del
2010 y se exalta la memoria de los Lanceros
que participaron en la Batalla del Pantano de
Vargas del 25 de julio de 1819.

Se informara a los honorables Senadores de
la constitucion de esta Comision Accidental
conformada por los Senadores Nancy Patricia
Gutiérrez, Ricardo Ariel Elcure, Manuel Ramiro
Velasquez, las Senadoras Cecilia Lépez Montafio
y Marta Lucia Ramirez.

Proyecto de ley nimero 186 de 2007 Sena-
do, por la cual se honra lamemoria, trayectoria
publica y obra de Gobierno del ex Presidente
Julio César Turbay Ayala.

Autor: Ministerio del Interior y de Justicia.

Ponente: honorable Senador Manuel Enriquez
Rosero.

Publicaciones proyecto de ley: Gaceta del
Congreso nimero 574 de 2007.

Ponenciaprimer debate: Gaceta del Congreso
numero 642 de 2007.

Toma la palabra el sefior Ponente, honora-
ble Senador Manuel Enriquez Rosero:

Sefior Presidente y honorables Senadores, me
ha correspondido en esta oportunidad presentar
ponencia favorable para un proyecto de iniciativa
gubernamental presentado por el sefior Ministro
del Interior y Justicia, doctor Carlos Holguin
Sardi, mediante el cual se honra la vida, obra
del ex Presidente fallecido, Julio César Turbay
Ayala. Muchas cosas se podrian decir del ex
Presidente Turbay Ayala, como quiera que incur-

siono en la vida publica y politica de este pais;
siendo muy joven, a los 21 afios, fue designado
como Alcalde del municipio de Girardot en
Cundinamarca; posteriormente fue Concejal del
municipio de Usme; Concejal del municipio de
Engativa; también fue Diputado a la Asamblea
de Cundinamarca en dos oportunidades; ejercid
laPresidenciade esa Corporacion, fue quizasuno
de los primeros dirigentes politicos que fundd
un radioperiddico, llamado Radio Periddico
Democracia, estuvo vigente y presente hasta
antes del golpe militar ocurrido en Colombia;
fue Presidente de la Direccion Liberal Nacional
en varias oportunidades.

Cuando cayd el Gobierno transitorio de Rojas
Pinilla, fue nombrado Ministro de Minas y Pe-
tréleo por parte de la Junta que asumio el poder
en el afio de 1957; fue Ministro de Relaciones
Exteriores; por lo tanto, ha ejercido una gran
influencia en este tema. Sus principales obras y
libros estan referidos al tema de las Relaciones
Exteriores; fue Representante a la Camara, Se-
nador de la Republica desde el afio 1962 y fue
reelegido durante 4 periodos; fue designado a
la Presidencia de la Republica. Igualmente, fue
Representante de Colombia ante la Organizacion
de Naciones Unidas; Embajador en Londres,
Italia, Washington, en el Vaticano; fue Presidente
del Senado en el afio 1976. En el afio 1978 se
le propuso por parte de diferentes dirigentes del
Partido Liberal asumir la candidatura a la Presi-
dencia de la Republica; sin embargo, el doctor
Turbay no aceptd esa designacion, €l dijo que
queria participar de un evento mas democratico
donde se escogiera por parte del pueblo colom-
biano quién deberia ser el candidato. Allise llevd
a cabo una especie de elecciones primarias por
primera vez en Colombia con la eleccion del
Congreso de la Republica, él participo frente
al candidato que aspiraba a la reeleccion, el
doctor Carlos Lleras. Sin embargo, el doctor
Turbay Ayala gand por amplia mayoria y fue
escogido como el candidato oficial del Partido
Liberal, gano las elecciones frente al candidato
conservador, Belisario Betancur.

Es una obra de Gobierno fructifera y en mu-
chos casos controversial, pero sin duda alguna
es una obra de Gobierno que ha dejado huella en
este pais. Los ejes fundamentales de su Gobierno
fueron la produccion, la seguridad y el empleo,
diriamos que esos fueron los tres principales
derroteros a los cuales el ex Presidente Turbay
Ayala le dedicd gran parte de su Gobierno; fue
un enamorado de la integracion nacional, por
eso se fundd lo que en ese entonces se conocid
como el PIN, Plan de Integracion Nacional. Ha
sido reconocido como un Gobierno de centro
izquierda, le hizo mucho énfasis a los temas de
energia; de su obra se puede recordar las Termo-
eléctricas como Chivor II, Paipa II, Zipaquira
IV; fue el que desarrolld la Termoeléctrica de
Barranquilla, Cartagena, las grandes centrales
eléctricas como San Carlos, El Cerrejon. Le
dedic6 muchos recursos y apoyo al tema de
la exploracion petrolera. Durante su Gobierno
mas o menos 100 pozos entraron en exploracion
y gracias a eso podriamos decir que hubo un
abastecimiento en estos temas. En el afio 1982 se

fund¢ el departamento del Caqueta; el Presidente
Turbay es reconocido como el Gobierno que
trajo por primera vez a nuestro pais la television
a color, en fin, seria interminable la relacion
de las obras que se podrian destacar durante el
Gobierno del Presidente Turbay.

Simplemente quisiera decir a los honorables
Senadores y a la Mesa Directiva que lo que se
busca con este proyecto es honrar su memoria
y obra de Gobierno, se proponen en el proyecto
algunas obras con las cuales se honrarialamemo-
ria, estan relacionadas en la ponencia. Hay que
recordar que durante el Gobierno del Presidente
Turbay se aprobo una Reforma Constitucional,
reforma que fue declarada inconstitucional.

Propone el sefior Ministro del Interior y Jus-
ticia, autor de la propuesta:

— Levantar una escultura del ilustre ex Pre-
sidente Julio César Turbay Ayala en el Centro
de Convenciones y Exposiciones de Cartagena
de Indias.

— Asignar el nombre del ex Presidente Julio
César Turbay Ayala a la Academia Diploma-
tica.

— Eregir en la ciudad de Bogota una estatua
del ex Presidente Julio César Turbay Ayala.

—Asignar el nombre del ex Presidente Turbay
Ayala la Autopista Bogota-Medellin.

— Asignar el nombre del ex Presidente Julio
César Turbay Ayala a un parque de la ciudad
de Bogota.

— Se propone la revision de la obra, escritos
selectos del ilustre ex Presidente Julio César
Turbay Ayala, una obra conocida.

Sefior Presidente y distinguidos Senadores,
creo que hay importantes motivos suficientes
para que el Congreso de la Republica pueda
honrar la memoria, la trayectoria publica y la
obra de Gobierno de este ilustre ex Presidente
de la Republica. Gracias.

Toma la palabra el honorable Senador
Juan Manuel Galian Pachén:

Gracias. Como lo expresé en la sesion anterior
sobre este proyecto, el Partido Liberal como
Partido esta de acuerdo en honrar la memoria y
la trayectoria publica del Presidente Julio César
Turbay Ayala. En lo que no estamos de acuerdo
es en el titulo del proyecto, de honrar la obra de
Gobierno. Me parece que hay muchos cuestio-
namientos que se pueden hacer a ese Gobierno,
puede que lo que ha mencionado el Senador
Enriquez Rosero sea cierto de una parte, pero
también es cierto que ese Gobierno es recordado
como uno de los Gobiernos mas represivos que
se tenga memoria en Colombia, la época del
Estatuto de Seguridad es de ingrata recordacion,
la época de las caballerizas y de las torturas en
la Escuela de Caballeria. Todo eso para nosotros
hace muy dificil aprobar este proyecto con ese
nombre. En ese sentido, estariamos de acuerdo
en honrar la memoria y trayectoria publica del
Presidente Julio César Turbay como persona,
pero suobrade Gobierno si, lamentablemente no
podemos acompaiiar el proyecto si se mantiene
el titulo asi. Gracias.
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Toma la palabra la honorable Senadora
Cecilia Lépez Montafio:

He estado mirando las distintas obras que
se harian, la verdad es que estamos de acuerdo
con todas, pero hay una con la que tenemos
mucha preocupacion, que es asignar el nombre
del ex Presidente Julio César Turbay Ayala a la
Academia Diplomatica. Porque la verdad es que
fue precisamente en el Gobierno del Presidente
Turbay Ayala que se suspendio la Carrera Di-
plomatica mediante norma de Estado de Sitio
y después se reactivo con el Presidente Barco.
Entonces, me parece que este es un punto im-
portante, estamos totalmente de acuerdo con las
otras obras, pero esta me parece que ameritaria
una reconsideracion. Muchas gracias.

Interviene el sefior ponente, Senador Ma-
nuel Enriquez Rosero:

No tengo ningun inconveniente en que se
acepten las modificaciones que se han propues-
to por parte de los honorables Senadores Juan
Manuel Galan y Cecilia Lopez, si la Comision
esta de acuerdo. Me parece que lo importante y
fundamental es que se honre la memoria de un
ilustre ex Presidente. Como bien lo manifesta-
ba el Senador Juan Manuel Galan, si bien hay
unos actos de su Gobierno que generan mucha
controversia, el tema de seguridad, como lo
manifesté anteriormente, que ese fue uno de
los pilares fundamentales de su Gobierno, dada
la situacion que vivia en ese momento el pais,
donde el secuestro y la extorsion empezaron a
aflorar en este pais. No se puede desconocer
que el Presidente Turbay tomo6 unas medidas
radicales que generan controversia en el pais,
pero creo que no es del caso en este escenario
entrar a discutir esos temas. También uno podria
decir, por ejemplo, la solucion que le dio a estos
problemas. Hay que recordar que el Presidente
Turbay fue victima de los peores delitos que se
han cometido en este pais, como el secuestro y
la muerte de su propia hija; durante su Gobierno
ocurrio el robo de las armas por parte del M-19
en el Canton Norte; también latoma de la Emba-
jadade Republica Dominicana, que fue unhecho
muy complejo y delicado que tuvo que afrontar
suGobierno. Sin embargo, estas y otras acciones
generan controversia; como de lo que se trata
fundamentalmente es honrar la trayectoria y la
memoria de este ilustre ex Presidente.

Seflor Presidente, no tengo ninguna dificultad
que se someta a aprobacion el proyecto con estas
modificaciones que aqui se han sugerido por parte
de los dos honorables Senadores miembros del
Partido Liberal. Gracias.

Elseiior Presidente, Senador Carlos Emiro
Barriga Pefiaranda, manifiesta:

Con esas consideraciones y en el momento
en que presentemos a consideracion el titulo,
haremos la lectura de la proposicion para defi-
nir lo que tiene que ver con el titulo, también
el articulado.

El sefior Secretario procede con la lectura del
informe de ponencia. Dice asi la proposicion:
Por lo anteriormente expuesto y con base en lo
dispuesto porla Constitucion Politicay laley, me
permito proponer alos honorables Senadores dar

primer debate al Proyecto de ley numero 186 de
2007 Senado, por la cual se honra la memoria,
trayectoria publica y obra de Gobierno del ex
Presidente Julio César Turbay Ayala.

De los honorables Senadores,
Manuel Enriquez Rosero.
Hay unas modificaciones a esta proposicion

tal como lo hasido aceptado por el sefior ponente,
Manuel Enriquez Rosero.

Tomala palabra el sefior ponente, Senador
Manuel Enriquez Rosero:

Creo que estamos de acuerdo en que hay que
darle primer debate, la proposicion lo que busca
es darle primer debate y ahora que entremos ya
ala aprobacion del articulado, entonces modifi-
caremos no solamente el titulo, modificaremos
el articulo 1° y obviamente la ponencia para se-
gundo debate, ya no dira obra de Gobierno, sino
simplemente como lo ha propuesto el Senador
Juan Manuel Galédn, la memoria y trayectoria
de este hombre ilustre.

El sefior Presidente, Senador Carlos Emiro
Barriga, pregunta al sefior ponente si la modifi-
cacion seria para el segundo debate.

El sefior ponente, senador Manuel Enriquez
Rosero, solicita al sefior Presidente someter a
aprobacion la proposicion con que termina el
informe, que lo unico que pide es debatir el
proyecto.

El sefior Presidente, Senador Carlos Emiro
Barriga, somete a consideracion el informe
con el cual termina la ponencia. ;Lo aprueba
la Comision?

El sefior Secretario informa al sefior Presi-
dente que ha sido aprobado el informe con el
cual termina la ponencia.

Articulado del proyecto.

El sefior Secretario da lectura al articulado
del proyecto. Dice asi:

Articulo 1°. El Congreso de la Republica de
Colombia honra lamemoria, trayectoria publica
y obra de Gobierno del ex Presidente Julio César
Turbay Ayala, ciudadano benemérito y exalta su
vida como modelo de dignidad y consagracion
al servicio del pais.

El articulo quedaria asi:

Articulo 1°. El Congreso de la Republica de
Colombia honra la memoria, trayectoria publi-
ca del ex Presidente Julio César Turbay Ayala,
ciudadano benemérito y exalta su vida como
modelo de dignidad y consagracion al servicio
del pais.

El sefior Secretario vuelve a leer el articulo:
memoria y trayectoria publica del ex Presidente
Julio César Turbay Ayala, con la y.

El sefior Presidente solicita al Secretario leer
nuevamente el articulo para hacer claridad.

Nuevamente da lectura el seflor Secretario.
Dice asi:

Articulo 1°. El Congreso de la Republica
de Colombia honra la memoria y trayectoria
publica del ex Presidente Julio César Turbay
Ayala, ciudadano benemeérito y exalta su vida
como modelo de dignidad y consagracion al
servicio del pais.

El sefior Presidente, Senador Carlos Emiro
Barriga Pefiaranda, somete a consideracion el
articulado leido. ;Lo aprueba la Comision? So-
meto a consideracion el articulo 1°. ;Lo aprueba
la Comision?

Elsefior Secretario informa al Presidente de la
Comision que ha sido aprobado el articulo 1°.

El sefior Secretario da lectura al articulo 2°.

Articulo 2°. Autorizar al Gobierno Nacional
para la elaboracién de una escultura del ilustre
ex Presidente Julio César Turbay Ayala en el
Centro de Convenciones y Exposiciones que
lleva su nombre en Cartagena de Indias.

Elsefior Presidente somete a consideracion de
los sefiores Senadores de la Comision el articulo
2° leido. ;Lo aprueba la Comisioén?

Elsefior Secretario informa al Presidente que
ha sido aprobado el articulo 2°.

El sefior Secretario da lectura al ar-
ticulo 3°:

Informo que este es el articulo al que se refiere
la Senadora y hay una proposicion. Dice asi el
articulo propuesto inicialmente en la ponencia,
que se propone ahora suprimir:

Articulo 3°. Autorizar al Gobierno Nacional
paradisponer en lo pertinente mediante el Minis-
terio de Relaciones Exteriores y asignar nombre
a la Academia Diplomatica del Ministerio de
Relaciones Exteriores, Julio César Turbay Ayala.
La propuesta es de suprimir este articulo.

El sefior Presidente somete a consideracion
de los honorables Senadores de la Comision la
proposicidn sustitutiva presentada. jLa aprueba
la Comision?

Elsefior Secretario informa al sefior Presiden-
te que ha sido aprobada la supresion del articulo
3° El nuevo articulo 3° seria el siguiente, el
cuarto original de la ponencia:

Articulo 3°. Autorizar al Gobierno Nacional
paralaelaboracion de una estatuaal ex Presidente
Julio César Turbay Ayala.

El articulo 5° que seria ahora el articulo
4°. Autorizar al Gobierno Nacional para dis-
poner de lo pertinente mediante el Ministerio
de Transporte y asignar nombre a la Autopista
Bogota-Medellin, la cual llevara el nombre del
ex Mandatario Julio César Turbay Ayala.

El articulo 6° de la ponencia, hoy articulo 5°.
Autorizar al Gobierno Nacional para disponer
lo pertinente mediante el Ministerio del Interior
y asignar nombre a un parque de Bogota, D.
C., el cual llevara el nombre del ex Mandatario
Julio César Turbay Ayala, en coordinacion con
las autoridades del Distrito Capital.

Articulo 7° de la ponencia se convierte en el
articulo 6°. Autorizar al Gobierno Nacional para
la emision de una estampilla con la efigie del ex
Mandatario Julio César Turbay Ayala, especifi-
cando el periodo de su mandato presidencial.

El articulo 8° se convierte en el articulo 7°.
Autorizaral Gobierno Nacional para disponer de
lo pertinente mediante el Instituto Caro y Cuer-
vo, lareedicion de la obra Escritos Selectos, del
ilustre ex Presidente Julio César Turbay Ayala.
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Articulo 9° de la ponencia se convierte al
articulo 8°. Autorizar al Gobierno Nacional
para incorporar dentro del Presupuesto General
de la Nacion las apropiaciones presupuestales
necesarias para los efectos contemplados en la
presente ley.

Articulo 10 se convierte en el articulo 9°. La
presente ley rige a partir de su publicacion.

Toma la palabra el honorable Senador
Juan Manuel Galan:

Hemos presentado otra proposicion que no
s¢ qué opinion tenga el ponente, que para los
demas proyectos de ley de honores sea incluida,
realizar un documental sobre la vida y obra del
Presidente Julio César Turbay, vida y obra de él
como persona, no de su Gobierno. No sé si esta
de acuerdo el ponente.

Elseiior Secretario, Felipe Ortiz Marulan-
da, pregunta a la Presidencia:

Lapropuesta segtin entiendo, sefior Presiden-
te, seria de un articulo nuevo que corresponderia
al articulo anterior, al articulo 9°, que reemplace
al que se suprimid y quedaria: Autoricese la rea-
lizacion de un documental sobre la vida y obra
del ex Presidente Julio César Turbay Ayala.

Seria el articulo 9° del articulado, para que
el 10 sea la presente ley rige a partir de su pu-
blicacion.

El sefior Presidente, Senador Carlos Emiro
Barriga Pefiaranda, somete a consideracion de
los honorables Senadores de la Comision el
resto del articulado leido por el sefior Secreta-
rio, incluyendo el que ha propuesto el Senador
Juan Manuel Galan. jAprueba la Comision el
articulado?

Elsefor Secretario informaala Presidenciaque
ha sido aprobado el articulado del proyecto.

Titulo del proyecto.

El sefior Secretario informa a la Presidencia
que la propuesta sustitutiva del titulo del pro-
yecto dice asi: por la cual se honra la memoria
y trayectoria puiblica del ex Presidente Julio
César Turbay Ayalay se decretan disposiciones
para el efecto.

El sefior Presidente, Senador Carlos Emiro
Barriga Pefiaranda, somete a consideracion de
los Senadores el titulo del proyecto. En conside-
racion la proposicion sustitutiva del titulo. ;Lo
aprueba la Comisioén?

El sefior Secretario informa que ha sido
aprobado el titulo del proyecto.

Pregunta el sefior Presidente, Senador
Carlos Emiro Barriga Pefiaranda:

(Quiere la Comision que tenga segundo de-
bate este proyecto?

El sefior Secretario informa que si lo quiere
la Comision.

En consecuencia, el sefior Presidente nombra
como ponente para segundo debate en la Ple-
naria del Senado al Senador Manuel Enriquez
Rosero.

Se continua con el Orden del Dia.

El sefior Secretario informa al sefior Presi-
dente que no se han aprobado las actas.

Se someten a aprobacion las Actas de la
Comision.
El seflor Secretario da lectura a las Actas:

— Acta numero 10 de noviembre 13 de
2007.

— Acta numero 11 de noviembre 14 de
2007.

— Acta numero 12 de noviembre 20 de
2007.

El sefior Presidente, Senador Carlos Emiro
Barriga, pregunta al Secretario si ha llegado
alguna nota a la Secretaria sobre las actas.

Elsefior Secretario le informaala Presidencia
quealaSecretariano hallegado ningunanotacon
respecto a las actas, estas fueron repartidas opor-
tunamente en las oficinas de los Senadores.

ElPresidente de la Comision, Senador Carlos
Emiro Barriga somete a consideracion de los Se-
nadores la aprobacion de las Actas de Comision.
(Aprueban los Senadores las actas leidas?

El sefior Secretario informa a la Presidencia
que han sido aprobadas las Actas de Comisién
numeros 10, 11y 12 de 2007.

Se continua con el Orden del Dia.

Lo que propongan
los honorables Senadores

El Secretario informa que sobre la Mesa se
encuentran dos constancias y la Senadora Mar-
ta Lucia Ramirez tiene una proposicion para
presentarla.

Toma la palabra la honorable Senadora
Marta Lucia Ramirez de Rincén:

Quisiera proponerle a la Comisién Segunda
que hagamos nosotros una nueva manifestacion
pidiendo la liberacion de los secuestrados, sobre
todo procurando que se formalice la solicitud
de una mision humanitaria a la Cruz Roja para
que puedan ellos evaluar las condiciones de
salud fisica y emocional de los secuestrados y
prestarles los auxilios debidos. Esto yaha tenido
precedentes, es un tema que lo hablé con el Co-
misionado de Paz, el Gobierno esta de acuerdo en
pedir esta mision humanitaria de 1a Cruz Rojay
simplemente hay que formalizar la solicitud; de
hecho, esto tendria que pedirlo el Gobierno a la
Cruz Roja y a las Farc. Como es posible que las
Farc no vayan a hacer la solicitud de la misién
humanitaria, basta con que las Farc aprueben
la solicitud, pero se necesita que esto sea algo
formal. Entonces, por esa razon quisiera leerles
esta proposicion para ver si estan de acuerdo los
demas miembros de la Comision.

El Presidente de la Republica, en un gesto de
visible preocupacion por los secuestrados, ha
hecho el anuncio de que es prudente manejar el
tema con lamediacion del Alto Comisionado para
la Paz, doctor Luis Carlos Restrepo y la Iglesia
Catolica. Ellos requieren una accidn rapida para
unirnos en una sola voz, que exija a las Farc la
liberacion de todos los secuestrados, para que
entre otras cosas, precise lo siguiente:

1. Que por el notorio deterioro de las condi-
ciones de salud fisica y emocional de las per-
sonas privadas de la libertad por las Farc-EP, la
avanzada edad de muchos de ellos y la condicion

de mujer, nifio o adolescente de varios de los
secuestrados, se permita la inmediata interven-
cion de una mision humanitaria encabezada por
el Comité Internacional de la Cruz Roja para
auxiliarlos y prevenir un inminente riesgo de
muerte, llevando los auxilios necesarios para su
tratamiento médico y permaneciendo con ellos
eltiempo requerido para darle laatencion debida
mientras se proceda a su liberacion.

2. Que como un gesto humanitario y previa-
mente a cualquier tipo de acuerdo o negociacion,
se liberen de forma inmediata aquellas personas
cuya salud esté gravemente deteriorada o que
sean ancianos, nifios o adolescentes, en consi-
deracion a su mayor grado de vulnerabilidad.

3. Que en virtud a consideraciones huma-
nitarias y como un compromiso con la vida, la
dignidad y la libertad humana, sean liberadas
de forma inmediata todas las personas que las
Farc-EP tienen forzosamente.

Tal como lo hemos expresado en los dife-
rentes medios de comunicacion, es importante
aprovechar la disposicion de la Comunidad
Internacional en este tema e invitar a la Cruz
Roja para que pueda intervenir urgentemente
en estos momentos. La Comision Segunda del
Senado se une en un compromiso con la vida,
la libertad y la dignidad humana, para que en su
totalidad las personas secuestradas sean liberadas
en forma inmediata.

Sefior Presidente, esa es la proposicion que
quisiera con su venia pedir a los colegas que
pudiéramos aprobar en el dia de hoy. Si lo
aprueba la Comision, entonces procederiamos
enviar esto al Presidente, para que el Presidente
formalmente envie una carta de intervencion del
Comité Internacional de la Cruz Roja.

El sefior Presidente, Senador Carlos Emi-
ro Barriga, informa que estd en discusion la
proposicion presentada por la Senadora Marta
Lucia Ramirez. ;Aprueba la Comision la pro-
posicion?

El sefior Secretario informa a la Presidencia
que ha sido aprobada la proposicion leida. Sobre
laMesa se encuentra una constancia que dice asi:
Queremos expresar nuestros votos por la pronta
mejoriadel honorable Senador Jairo Clopatofsky
Ghisays, miembro de esta Célula Legislativa,
quien en dias pasado sufrié un accidente. Espe-
ramos que nuestro colega y amigo regrese pronto
y se recupere satisfactoriamente.

Firman:

Carlos Emiro Barriga, Manuel Ramiro
Velasquez Arroyave, Manuel Enriquez Rosero,
Adriana Gutiérrez,

Senadores.

Esta constancia lleva el acompafamiento
y la firma de todos los Senadores y Senadoras
de la Comision. Marta Lucia Ramirez, Cecilia
Lépezy Ricardo Elcure y de todos los presentes
constancia para la pronta mejoria del Senador
Jairo Clopatofsky Ghisays. Gracias.

Toma la palabrala Senadora Marta Lucia
Ramirez de Rincén:

Sefor Presidente, si bien los secuestradores
son los tinicos responsables porlavidaylasalud



Pagina 8

Jueves 24 de abril de 2008

GACETA DEL CONGRESO 178

delas personas que injustamente estan privadas
de la libertad, también es cierto que el Estado
y la Nacion deben realizar todos los esfuerzos
para rechazar el secuestro de personas, exigir
la inmediata liberacion y sancionar a los per-
petradores de este delito de lesa humanidad.
Preocupados por los efectos del largo tiempo
de secuestro, la avanzada edad y el deterioro
de la salud de muchos de los secuestrados,
le solicitamos formalmente a usted, permita
la intervenciéon de una mision humanitaria
encabezada por el Comité Internacional de la
Cruz Roja, dirigida a verificar y entender la
situacion humanitaria en la que se encuentran
las personas privadas de la libertad por las
Farc-EP.

Como dicha Comision también debe ser
aprobada por la guerrilla, le solicitamos
permita que la Iglesia Catdlica gestione la
debida autorizacién y exija las garantias por
parte de las Farc para el ingreso de la Mision
Humanitaria alos lugares donde se encuentran
las personas secuestradas. Para tal fin, le so-
licitamos dirija una carta de aprobacién de la
Mision Humanitaria al Comité Internacional de
la Cruz Roja, en la cual garantice las medidas
para el buen desarrollo de la Mision.

Adicionalmente haremos los esfuerzos ne-
cesarios, utilizando los canales autorizados por
el Gobierno Nacional, para que las Farc-EP,
a través de la Iglesia Catolica, autoricen las
Misiones Humanitarias que sean necesarias.
Quisiéramos anotar que el articulo 3° de los
Convenios de Ginebra sefiala la posibilidad
de que un organismo humanitario imparcial
como el Comité Internacional dela Cruz Roja,
pueda ofrecer sus servicios a las partes en
conflicto, siempre y cuando ambas partes asi
lo aprueben formalmente. El mismo articulo
seflala que laaplicacion de dicha disposicionno
surtird efectos sobre las partes en conflicto. Por
ultimo, nos permitimos adjuntar a la presente
la exigencia humanitaria que esta Comision
ha aprobado en el dia de hoy a las Farc-EP y
consideramos que deberian ser acompanadas
por usted.

Del sefior Presidente,
Marta Lucia Ramirez.

El sefior Presidente, Senador Carlos Emiro
Barriga, somete a consideracion de los Senadores
de la Comision la carta leida por la Senadora
Marta Lucia Ramirez que se le va a dirigir al
seflor Presidente. /La aprueba la Comision?

Eldoctor Felipe Ortizinformaala Presidencia

que ha sido aprobada la carta leida para enviar
al sefior Presidente de la Republica.

Sobre la Mesa hay otra constancia que
dice asi:

Queremos expresar nuestra solidaridad y
afecto con el honorable Senador Luis Humberto
Gomez Gallo, miembro de esta Célula Legisla-
tiva y a su familia, quien en el dia de ayer fue
detenido por autoridades competentes. Espero
que nuestro colega y amigo, a quien conocemos
por sus calidades humanas y profesionales, sus
dotes de Congresista y compromiso con el pais,

logre demostrar suinocencia, salgaairoso de esta
situacion por la que atraviesa. Esta Comision
espera prontamente su regreso.

Firman,

Carlos Emiro Barriga, Manuel Enriquez
Rosero, Manuel Ramiro Veldsquez,

Adriana Gutiérrez Jaramillo.

Toma la palabra el honorable Senador
Manuel Enriquez Rosero:

No voy a discutir la constancia porque el
reglamento dice que las constancias no hay que
discutirlas; sin embargo, permitanme Presiden-
te y honorables Senadores, primero, expresar
nuestra solidaridad con lo que le ha pasado a
un compaiiero nuestro, a un colega, a un amigo
nuestro, el Senador Luis Humberto Gomez Ga-
llo en el dia de ayer. Quiero aprovechar estos
minutos para protestar o disentir de las acciones
adelantadas por el Cuerpo Técnico de la Fiscalia
General de la Nacion. Me parece que el Senador
Luis Humberto Gomez Gallo, que ha sido Presi-
dente del Congreso, elegido por los colombianos
para representarlos aqui en el Congreso de la
Republica, habia venido atendiendo pronta y
oportunamente las diferentes citaciones, tanto
en la Corte y en las demads instancias, porque
segun €l nos ha dicho, esta seguro de demostrar
su inocencia, pero no hay derecho a que haya
un despliegue de una espectacularidad tal en la
ciudad, como si fueran a capturar al peor capo
que existe aqui en Colombia.

Me parece que esas medidas desmedidas
contra un Representante, no digamos contra el
doctor Luis Humberto Gémez Gallo, sino que
es un Senador de la Republica que representa al
pueblo colombiano, como quiera que fue elegido
para ello; me parece que eso no se conduele y
nosotros como compafieros y colegas no de-
beriamos aceptar que estos hechos se lleven a
cabo. Hoy le sucedié al Senador Luis Humberto
Gomez Gallo. Seguramente como esta este tra-
mite de la justicia en este pais, donde cualquier
delincuente para conseguir beneficios personales
terminan endilgando acusaciones aqui, muchas
de esas causas que se han endilgado a muchos
compafieros, se ha dicho por parte de las autori-
dades que no son ciertas y no corresponden a la
realidad. Dejemos que opere la justicia, la Corte
Suprema, la Fiscalia General de la Nacion y si
el doctor Luis Humberto Gémez Gallo es res-
ponsable, seguramente aqui habra de someterse
todo el peso de la ley, pero si por el contrario es
inocente, el dafio que se le ha hecho; el doctor
Luis Humberto tiene dos hijos pequefios, como es
posible que cuando ya van a salir de vacaciones
se tome una medida de estas, seguramente para
dejarlo alla mientras se retoma el proceso hasta
el proximo afio.

Me parece que eso realmente le duele a
uno como ser humano y la verdad que quisiera
pedirle mas mesura a la Fiscalia General de la
Nacién, que la Fiscalia General de 1a Nacion nos
venga a decir aqui todos esos hechos de tanta
espectacularidad como aquella de la muerte de
Jamundi, donde se dijo que estaba comprobado
que el Ejército era el que habia tomado esas
medidas. Hasta ahora no sabemos si eso fue o

no fue asi, donde estan las investigaciones, creo
que hay muchos hechos preocupantes. Bastaba
que al doctor Luis Humberto Gomez Gallo lo
llamaran y le dijeran, usted va a ser objeto de
detencion, pero me parece que esos hechos son
desmesurados, desmedidos y realmente no se
conduelen con la dignidad de las personas que
estan siendo acusadas. Dios quiera que esto no
siga asi, porque el dia de mafiana muchos de
nosotros y muchos personajes importantes de
este pais pueden ser objeto de estas medidas.

De tal manera que queria aprovechar esto
y nuevamente decirle a €1, a su familia, que
creemos en él, pedimos a Dios que ojala pueda
demostrar, como creemos que va a poder, toda
su inocencia. Muchas gracias.

El sefior Presidente informa:

Si no hay mas intervenciones le pido al se-
fior Secretario el anuncio de proyectos para la
proxima sesion.

El seflor Secretario procede con el anuncio
de proyectos:

Por instrucciones del Presidente de la Co-
misiéon Segunda del Senado de la Republica,
anuncio de discusion y votacion de proyectos
de ley para la proxima sesion. (Articulo 8° del
Acto Legislativo nimero 01 de 2003).

— Proyecto de ley niimero 185 de 2007 Se-
nado, por la cual se ordena la celebracion de
los 200 arios de la Independencia.

Autor: Ministerio del Interior y de Justicia.

Ponente: honorable Senadora Nancy Patricia
Gutiérrez Castarieda.

Publicaciones proyecto de ley: Gaceta del
Congreso nimero 574 de 2007.

Ponenciaprimer debate: Gaceta del Congreso
numero 642 de 2007.

— Proyecto de ley nimero 47 de 2007 Se-
nado, 134 de 2006 Camara, por medio de la
cual la Nacion se asocia a la celebracion de
los doscientos (200) afios de la Independencia,
a celebrar el 20 de julio de 2010 y exalta la
memoria de los Lanceros que participaron en
la Batalla del Pantano de Vargas, el 25 de julio
de 1819.

Autor: honorable Representante Jorge Julian
Silva Meche.

Ponente: honorable Senador Ricardo Ariel
Elcure Chacon.

Publicaciones proyecto de ley: Gaceta del
Congreso numero 424 de 2006.

Ponenciaprimer debate: Gaceta del Congreso
numero 631 de 2007.

Igualmente, ya se habian anunciados los
proyectos de ley:

— Proyecto de ley niimero 141 de 2007 Se-
nado, por medio de la cual se aprueba la “Con-
vencion Internacional contra el Dopaje en el
Deporte”, aprobada por la Conferencia General
de la Organizacién de las Naciones Unidas para
la Educacion, la Ciencia y la Cultura, Unesco,
en Paris, el 19 de octubre de 2005.

Autores: Ministerios de Relaciones Exteriores
y de Cultura.
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Ponente: honorable Senador Juan Manuel
Galdan Pachon.

Publicaciones proyecto de ley: Gaceta del
Congreso nimero 469 de 2007.

Ponencia primer debate: Gaceta del Congreso
numero 637 de 2007.

— Proyecto de ley nimero 198 de 2007
Senado, por medio de la cual se aprueba el
“Convenio entre la Republica de Chile y la
Republica de Colombia, para evitar la doble
imposicion y para prevenir la evasion fiscal en
relacion al impuesto a larentay al patrimonio”
yel “Protocolo del Convenio entre la Repuiblica
de Chiley la Republica de Colombia para evitar
la doble imposicion y para prevenir la evasion
fiscal en relacion al impuesto a la renta y al
patrimonio”, hechos y firmados en Bogota el
19 de abril de 2007.

Autores: Ministerios de Relaciones Exteriores
y de Hacienda y Crédito Publico.

Ponente: honorable Senadora Adriana Gutié-
rrez Jaramillo.

Publicaciones proyecto de ley: Gaceta del
Congreso numero 589 de 2007.

Ponenciaprimer debate: Gaceta del Congreso
nimero 631 de 2007.

Estan anunciados los proyectos para la proxi-
ma sesion de discusion y votacion de proyectos
de ley.

Toma la palabra el sefior Presidente, Sena-
dor Carlos Emiro Barriga Pefiaranda:

También debo recordar lo de mafiana miér-
coles a las 8:00 a. m. en el salén del Senado el
acto protocolario que se va a hacer de entrega
de pergaminos a los Oficiales ascendidos. Tam-
bién mafiana a las 2:00 de la tarde tenemos la
Despedida de Afio de esta Comision. Invitamos
atodos los Senadores y Senadoras y respectivos
asesores. El jueves tenemos el debate que se
le aprobd al Senador Juan Manuel Galan. Se
cita para mafiana miércoles a las 8:00 a. m. en
el recinto del Senado, 12 de diciembre. Se les
agradece a todos ustedes por la asistencia. Se
levanta la sesion.

El Presidente,

Carlos Emiro Barriga Pefiaranda.

La Vicepresidenta,

Adriana Gutiérrez Jaramillo.

El Secretario General,

Felipe Ortiz Marulanda.
% %k %k
COMISION SEGUNDA DE RELACIONES
INTERNACIONALES

COMERCIO EXTERIOR Y DEFENSA
NACIONAL

HONORABLE SENADO
DE LA REPUBLICA

ACTA NUMERO 18 DE 2007
(diciembre 13)

Lugar: Salén de Sesiones
Comision Segunda

MESA DIRECTIVA
Presidente: Carlos Emiro Barriga Pefiaranda.
Vicepresidenta: Adriana Gutiérrez Jaramillo.

Secretario General: doctor Felipe Ortiz Ma-
rulanda.

Siendo las 8:20 a. m. del dia trece (13) de
diciembre del afio dos mil siete (2007), previa
convocatoria por la Secretaria de la Comision
Segunda del honorable Senado de la Republi-
ca, se reunieron los honorables Senadores para
sesionar.

El sefor Presidente, honorable Senador Car-
los Emiro Barriga Pefiaranda, declara abierta la
sesion y solicita al Secretario de la Comision
Segunda proceder con el llamado a lista, la
verificacion del quorum y dar lectura al Orden
del Dia.

El sefior Subsecretario de la Comision Se-
gundadel Senado, doctor Rafael Sanchez Reyes,
procede con el llamado a lista de la sesion de
hoy 13 de diciembre de 2007.

Contestan los honorables Senadores:
Barriga Pefiaranda Carlos Emiro
Galan Pachén Juan Manuel

Loépez Montaiio Cecilia

Pifiacué Achicué Jesus Enrique
Ramirez de Rincén Marta Lucia.

Para informar, sefior Presidente, que hay
quérum para deliberar en la Comisién Segunda
del Senado.

Con excusa radicada en la Secretaria de la
Comisién dejan de asistir los Senadores:

Goémez Gallo Luis Humberto
Moreno Piraquive Alexandra
Gutiérrez Castafieda Nancy Patricia
Velasquez Arroyave Manuel Ramiro.
El Subsecretario da lectura al siguiente
ORDEN DEL DIA
SESION DE LA COMISION SEGUNDA
SENADO DE LA REPUBLICA
Jueves 13 de diciembre de 2007
Hora: 8:00 a. m.
Recinto de la Comision Segunda del Senado
1
Llamado a lista y verificacion del quérum
I
Consideracion y votacion del Orden del Dia
111
Anuncio de discusiéon y votacion
de proyectos de ley
Por instrucciones del Presidente
de la Comision Segunda del Senado
de la Repiblica.

Anuncio de discusion y votacién
de proyectos de ley para la proxima sesion.

(Articulo 8° del Acto Legislativo nimero 01
de 2003).

v
Debates — Control politico

Citacion al Ministro de Relaciones Exteriores,
doctor Fernando Araiijo Perdomo 'y al Procura-
dor General de la Nacion, doctor Edgardo José
Maya Villazén, segun Proposicionnumero 12 de
2007 presentada por los honorables Senadores
Juan Manuel Galan Pachén'y Cecilia Lopez
Montario.

\%
Discusion y votaciéon de proyectos de ley

1. Proyecto de ley niimero 141 de 2007 Se-
nado, por medio de la cual se aprueba la “Con-
vencion Internacional contra el Dopaje en el
Deporte”, aprobada por la Conferencia General
de la Organizacién de las Naciones Unidas para
la Educacion, la Ciencia y la Cultura, Unesco,
en Paris, el 19 de octubre de 2005.

Autores: Ministerios de Relaciones Exteriores
y de Cultura.

Ponente: honorable Senador Juan Manuel
Galan Pachon.

Publicaciones proyecto de ley: Gaceta del
Congreso nimero 469 de 2007.

Ponenciaprimer debate: Gaceta del Congreso
numero 637 de 2007.

2. Proyecto de ley numero 198 de 2007
Senado, por medio de la cual se aprueba el
“Convenio entre la Republica de Chile y la
Republica de Colombia para evitar la doble
imposicion y para prevenir la evasion fiscal en
relacion al impuesto a la renta y al patrimonio
yel “Protocolo del Convenio entre la Repuiblica
de Chiley la Republica de Colombia para evitar
la doble imposicion y para prevenir la evasion

fiscal en relacion al impuesto a la renta y al
patrimonio”, hechos y firmados en Bogota el
19 de abril de 2007.

Autores: Ministerios de Relaciones Exteriores
y de Hacienda y Crédito Publico.

Ponente: honorable Senadora Adriana Gutié-
rrez Jaramillo.

Publicaciones proyecto de ley: Gaceta del
Congreso nimero 589 de 2007.

Ponenciaprimer debate: Gaceta del Congreso
nimero 631 de 2007.

3. Proyecto de ley nimero 185 de 2007
Senado, por la cual se ordena la celebracion
de los 200 arios de la Independencia.

Autor: Ministerio del Interior y de Justicia.

Ponente: honorable Senadora Nancy Patricia
Gutiérrez Castarieda.

Publicaciones proyecto de ley: Gaceta del
Congreso nimero 574 de 2007.

Ponenciaprimer debate: Gaceta del Congreso
numero 642 de 2007.

4. Proyecto de ley nimero 47 de 2007
Senado, 134 de 2006 Camara, por medio de
la cual la Nacion se asocia a la celebracion de
los doscientos (200) afios de la Independencia,
a celebrar el 20 de julio de 2010 y exalta la
memoria de los Lanceros que participaron en
la Batalla del Pantano de Vargas, el 25 de julio
de 1819.

Autor: honorable Representante Jorge Julidn
Silva Meche.

Ponente: honorable Senador Ricardo Ariel
Elcure Chacon.

Publicaciones proyecto de ley: Gaceta del
Congreso numero 424 de 2006.

Ponencia primer debate: Gaceta del Congreso
numero 631 de 2007.
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VI
Lo que propongan
los honorables Senadores
Ha sido leido el Orden del Dia de la sesion
de hoy.

El sefior Presidente, Senador Carlos Emiro
Barriga, deja a consideracion de los Senadores
de la Comision el Orden del Dia. Una vez ten-
gamos el quorum para decidir le daremos su
aprobacion.

Proposiciéon nimero 12 de 2007

En recientes noticias de prensa se han de-
nunciado actuaciones en la Embajada de Co-
lombia en Washington que ponen en evidencia
dificultades importantes en su funcionamiento
y que sin duda ponen en riesgo la ejecucion de
la politica exterior y el buen nombre del pais
en el exterior.

Por lo anterior, respetuosamente me permito
proponer citar al sefior Ministro de Relaciones
Exteriores, doctor Fernando Araujo Perdomo
y al Procurador General de la Nacién, doctor
Edgardo José Maya Villazén, con el fin de que
absuelvan el siguiente cuestionario:

Ministerio de Relaciones Exteriores

1. ¢ Por qué el Gobierno Nacional acepto la
renunciade Sandra Suérezal cargo de Coordina-
dora para los temas del TLC, habiendo transcu-
rrido solo cuatro meses de su nombramiento?

2. {Qué razones llevaron al nombramiento
de Sandra Suarez y la “creacion” del cargo,
siendo que el TLC es el tema prioritario de la
mision diplomatica y debe estar a cargo de la
Embajadora? ;Cual era la relacion funcional
entre aquella y la Embajadora Barco?

3. (Cualessonlostemas delaagendabilateral
que quedaron a cargo de la Embajadora tras el
nombramiento de Sandra Suarez?

4. ;Cual fuelarazon para el retiro de la sefiora
Paola Ochoa de la Consejeria de Prensa al haber
denunciado lairregularidad mencionada? ;Cua-
les son las funciones de la Consejeria de Prensa?
(Favor suministrar la norma correspondiente en
la cual estén previstas). Asi mismo, suministrar
la hoja de vida de la sefiora Paola Ochoa.

5. (Por qué el Gobierno Nacional considera
pertinente y alienta la presencia de ex funciona-
rios para que contintien contribuyendo a la con-
secucion de los objetivos de su politica exterior?
(Dichasaccionesno deberian serresponsabilidad
de los funcionarios vinculados?

6. ;Considera el Gobierno que la planta de
personal actual en la Embajada en Washington
no es suficiente o no cuenta con personal del
perfil requerido?

7. ¢ Tuvo Luis Ernesto Aragjo, hijo del Can-
ciller, tras su renuncia a la Embajada, acceso a
informacion reservada del Estado colombiano?
En caso afirmativo, ;qué medidas de seguridad
adoptd el Gobierno para limitar suacceso o evitar
la pérdida o uso indebido de la misma?

8. Se afirma que la permanencia de Luis
Ernesto Aratijo es financiada por empresas par-
ticulares. ;| No supone esta situacion un conflicto
de intereses?

9. Sinponerenteladejuicio las capacidades y
transparencia de Luis Ernesto Araujo, ;por qué no
evito el Gobierno caer en un mensaje contradic-
torio frente alas politicas de meritocraciay lucha
contra la corrupcion por favorecimientos?

10. (Existe algiin proceso disciplinario en
contra de la doctora Paola Ochoa? Por favor
indicar la conducta objeto de la investigacion.

11. ;Existe algin proceso disciplinario en
contra de algiin funcionario por los hechos re-
lacionados con la participacion de Luis Ernesto
Araujo en el cumplimiento de las funciones
propias de la Embajada tras su renuncia?

Procurador General de la Nacion

Alrespecto, se solicitase informe las acciones
adelantadas por la Procuraduria General de la
Nacion frente al posible conflicto de intereses de
la doctora Sandra Sudrez al aceptar un cargo en
una firma de un sector beneficiado por la apro-
bacion del TLC sobre la extralimitacion en sus
funciones de la doctora Paola Ochoa y frente a
la conducta de Luis Ernesto Araujo.

La anterior proposicién fue presentada por
los honorables Senadores Juan Manuel Galan
Pachon y Cecilia Lopez Montafio y aprobada
en sesion ordinaria de la Comision Segunda el
dia miércoles 14 de noviembre.

Se continta con el Orden del Dia.
Debates de control politico

Citacion al Ministro de Relaciones Exteriores,
doctor Fernando Aratjo Perdomo y al Procura-
dor General de la Nacion, doctor Edgardo José
Maya Villazoén, segiin Proposicion nimero 12 de
2007, presentada por los honorables Senadores
Juan Manuel Galan Pachén y Cecilia Lopez
Montafio.

Le informo, sefior Presidente, que hay una
excusa dirigida a esta Comision del sefior Pro-
curador que me permito leer:

Me refiero a su comunicacién del 5 de di-
ciembre del presente afio, a la cual se me invita
a la sesion del dia 13 de diciembre de 2007 en
elrecinto de esta Célula Legislativa, relacionada
con la Proposicion nimero 12 de 2007. Al res-
pecto me permito solicitarle excuse mi presencia
entan importante debate, debido acompromisos
previamente adquiridos en calidad de Jefe del
Ministerio Publico.

Atentamente,
Edgardo José Maya Villazon,
Procurador General de la Nacion.

El sefior Presidente, Senador Carlos Emiro
Barriga, informa que estd pendiente la llegada
del Canciller, nos acaban de informar que viene
en camino. Mientras que €l hace presencia en
esta Comision.

Quisiera dejar una constancia. Consiste en
celebrar el fallo del Tribunal de La Haya, la
Corte de La Haya; se declar6é impedida, como
era esperado por Colombia, considero legitimo
el Tratado Esguerra-Barcenas de 1928 y ratifica
la soberania de San Andrés y Providencia y sus
respectivos Cayos, aceptd profundizar desde
luego sobre el paralelo 82 y sobre la jurisdiccion
maritima, hay que reconocer que el trabajo que ha

venido haciendo el doctor Guillermo Fernandez
de Soto y el Embajador Julio Londofio, apoyado
porlaCancilleria. De manera que eso es una gran
alegria hoy para toda Colombia, sobre todo para
San Andrés y Providencia.

Le damos la bienvenida al sefior Canciller
Fernando Araujo; esta sesion fue convocada
para el debate de control politico presentado por
los honorables Senadores Juan Manuel Galan
Pachén y Cecilia Lopez Montaiio, citacion al
Ministro, doctor Fernando Aratjo Perdomo y
al doctor Edgardo José Maya Villazén, quien
se disculpd y no va a asistir a esta sesion. De
manera que ya teniendo la presencia del sefior
Ministro de Relaciones Exteriores, vamos a
iniciar el debate de control politico y hara uso
de la palabra el Senador citante, Senador Juan
Manuel Galan.

Hace uso de la palabra el Senador citante,
doctor Juan Manuel Galian Pachén:

Gracias, sefior Presidente. Sefior Canciller,
bienvenido a la Comision. Honorables Sena-
dores, quiero en primer lugar hacerle un reco-
nocimiento al Canciller por asistir en el dia de
hoy a la Comision; desde hace rato estibamos
esperando su comparecencia para aclarar una
serie de dudas e inquietudes que vamos a pre-
sentar a lo largo de este debate; también quiero
mencionar cual es el significado de este debate;
nosotros esperamos que este sea un verdadero
debate, porque lamentablemente esta haciendo
carrera en los Gltimos tiempos en el Congreso
de la Republica, que llamamos debate a cosas
que no son debates, llamamos debates a un
dialogo de sordos, llamamos debate el hecho de
que nosotros como oposicion presentamos unas
inquietudes en el ejercicio del control politico,
esas inquietudes son totalmente desconocidas e
ignoradas por los funcionarios que vienen acé a
responder los debates.

Entonces, no hay debates, sino simplemente
son unos mondlogos que nosotros hacemos
presentando una serie de interrogantes y de cues-
tionamientos que no son respondidos y sonigno-
rados por los funcionarios del Gobierno. Esonos
ha pasado varias veces aca, los funcionarios del
Gobierno parecen creer que estos son Consejos
Comunitarios, en donde vienen arecitar todauna
serie de estadisticas y de logros del Gobierno de
memoria como dandole la leccion al Presidente
delaRepublicayno setoman lamolestiade oirlos
cuestionamientos, las preguntas y las inquietudes
que tenemos desde la oposicion, que tenemos
los Congresistas y mucho menos se toman la
molestia de responderlas. Quisiera introducir
este debate diciendo que esperamos que esto sea
un verdadero debate y que las inquietudes que
vamos a presentar aca efectivamente tengan una
respuesta. De entrada digo que reconozco que
el Canciller es una persona de buena fe, es un
funcionario bien intencionado que quiere acertar
y eso lo diferencia de alguno de sus colegas del
Gobierno que hemos visto aca desfilar en los
ultimos tiempos; pero si queremos de entrada
dejar esa constancia e inquictud.

Entrando en la materia del debate que nos
ocupa en el dia de hoy, lo que estamos viendo
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en los ultimos tiempos, en los tltimos cinco afios
basicamente, es una agudizaciéon de un manejo
parroquial de las relaciones exteriores en nuestro
pais; esunaagudizacion de una diplomacia capri-
chosa al vaivén de los estados de 4nimo del Jefe
de Estado o de los funcionarios de turno, sobre
tododel Jefe de Estado al vaivén de ladiplomacia
de microfono y de las declaraciones. Lo que uno
ve es que no hay un respeto por los Protocolos
basicos que rigen las relaciones exteriores en
la diplomacia. Hay una Constitucion Politica,
unas leyes, una guia diplomatica que estan para
ser respetadas y no como letra muerta; estan
para garantizar que el manejo de las relaciones
exteriores en Colombia sea serio, coherente y
de un manejo permanente, que trascienda los
funcionarios, que trascienda los gobiernos y
esté al servicio exclusivamente de los intereses
vitales de la Nacion colombiana.

Entonces, laseriedad y la coherencia, que son
principios pilares de la diplomacia, no existen,
han desaparecido y se han venido desdibujan-
do en el manejo de las relaciones exteriores en
nuestro pais; al parecer, cada dia estamos mas
lejos de tener una politica exterior de Estado. El
servicio exterior colombiano viene enun proceso
de desinstitucionalizacion, la Comunidad Inter-
nacional y su percepcion se han visto afectadas
de manera negativa.

Miremos algunas de las cosas que han pasado
en los ultimos cinco afios, que la Senadora Ce-
cilia Lopez va a tener oportunidad de referirse
a eso y de profundizar. En primer lugar, hemos
encausado nuestrasrelaciones exteriores exclusi-
vamente hacia el respice pollum, es decir, hay una
bilaterizacion exagerada de nuestras relaciones,
una concentracion de las relaciones exteriores
colombianas exclusivamente hacia los Estados
Unidos; eso nos ha traido costos a corto plazo,
lo advertimos en un debate que tuvimos con la
Canciller Maria Consuelo Araujo, donde le di-
jimos que poner los huevos en la misma canasta
era una estrategia equivocada para los intereses
delasrelaciones exteriores colombianas, depen-
der de los Estados Unidos para nuestra politica
de seguridad y politica comercial. Las politicas
vitales del Estado colombiano era un error, eso
nos iba a traer costos a corto plazo, lo vimos con
el cambio de la mayoria en el Congreso de los
Estados Unidos; cuando los demdcratas ganan
las elecciones, inmediatamente cambian su
percepcion hacia el Tratado de Libre Comercio
que Colombia venia impulsando con Estados
Unidos.

Ademas de ese respice pollum negativo y
nefasto para los intereses de Colombia, también
hay un desacato, un mandato Constitucional,
la Constitucion Politica del pais es clara en
afirmar que Colombia debe darle prioridad en
sus relaciones exteriores al Continente Latino-
americano, a sus vecinos, a todos esos espacios
Multilaterales de Integracion Regional; el pais
ha ido perdiendo presencia en esos espacios y la
haido abandonando de manera inconstitucional.
Entonces, tiene que haber un regreso a esa prio-
ridad de la politica exterior colombiana como
lo manda la Constitucion, una buena relacion
con sus vecinos, una buena presencia en los
escenarios de integracion regional.

Otro punto que vemos a diario en el manejo
denuestra diplomacia, es que nuestra diplomacia
tiene un caracter reactivo, el oficio del sefior Can-
ciller es apagar incendios a diestray siniestra de
manera reactiva cuando estallan crisis por todos
lados; tenemos una diplomacia de coyuntura,
ademads a veces contribuimos a encender esos
incendios, como en el caso de Venezuela, que me
voy areferir brevemente: después de todo lo que
ha pasado con el intercambio humanitario que
no vamos a repetirlo aca, porque es de publico
conocimiento, me parece que se deberia hacer
un verdadero esfuerzo por recomponer esas
relaciones, por anteponer a las circunstancias
de diferencias entre los Presidentes Chavez y
Uribe, los intereses comerciales que estan en
juego entre las dos Naciones, el riesgo de un
incidente miliar que es un riesgo real, que puede
existir entre Colombia y Venezuela, que ya ha
existido en el pasado y que es muy peligroso
que se pueda dar en estos momentos.

Ademas, hay una gran improvisacion en el
manejo delasrelaciones exteriores, se han echado
por laborda décadas de tradicion, de respeto por
el Derecho Internacional de parte de Colombia.
Eso ocurrio, por ejemplo, en la guerra de Irak,
asociado al respice pollum, de poner los huevos
en la misma canasta de la relacion bilateral con
los Estados Unidos de haber apoyado esa guerra,
que fue una guerra ilegal en la invasion de Irak
de los Estados Unidos. Ademas, bajo supuestos
yjustificaciones falsas, como la existencia de ar-
mas de destruccion masiva, jamas las encontraron
en Irak. Improvisada, digo también, porque al
comienzo de este Gobierno se cerrd precipita-
damente y bajo preceptos populistas de politica
doméstica, de aplauso electoral coyuntural.

Once Embajadas, varias de las cuales se han
revelado con el paso del tiempo estratégicas,
para que Colombia tenga unas buenas relaciones
exteriores en varias regiones del mundo; por
ejemplo, en el Pacifico, cerrar la Embajada de
Australia que ahora la estan volviendo a abrir;
las Embajadas de Indonesia y Singapur, cuan-
do Colombia quiere entrar al APEC, cuando
Colombia quiere acrecentar, profundizar sus
relaciones con esa zona del Pacifico. En Europa
varios paises que entraron a la Unién Europea
como Miembros hace pocos afios, Colombia
cerro las Embajadas, se perdieron varios afios
de construccion de relaciones con esos paises
que hoy hacen parte de la Union Europea y que
pueden influir favorablemente en las relaciones
de Colombia con la Unién Europea. Por eso es
que el 15% de nuestras exportaciones apenas
va a Europa, porque hemos desaprovechado
oportunidades de acrecentar nuestras relaciones
con Europa.

Ni hablar del mundo arabe. Practicamente en
este mundo no tenemos relaciones ni Embajadas,
aparte de la Embajada en Egipto, la de Kenia
en Africa, se cerraron otras Embajadas, como la
Embajada de Iran, que es un pais estratégico en
la zona del Medio Oriente del mundo, es un pais
que podria ofrecer experiencias de intercambio y
cooperacion en un sector tan estratégico como el
sector energético, en donde Colombia esta expe-
rimentando serias dificultades en la exploracion

energética petrolera. Iran es un pais con el cual
hemos debido revisar, con mas profundidad el
cierre de esa Embajada. Es urgente despolitizar
el servicio exterior colombiano, que desafortu-
nadamente se convirtio en una bolsa de empleo
para aliados politicos de turno en el Gobierno
Nacional y no para tener unos funcionarios de
carrera diplomatica o unos funcionarios que
tengan una trayectoria, una experiencia, una
formacion en el manejo de las relaciones ex-
teriores, a los paises donde van a representar a
Colombia, como ejemplo de todo este contexto
de crisis, en donde también hay una serie de
problemas, en el sentido de que tenemos seis
Cancillerias funcionando paralelamente en el
Gobierno Nacional que dificultan la labor del
Canciller, desdibujan su papel y su voz.

Tenemos por un lado al Vicepresidente de
la Republica ejerciendo funciones ad hoc de
Canciller; tenemos al Ministro Santos, que va
a Espafla y hace unas declaraciones sobre Vene-
zuela y arma todo un lio que el Canciller tiene
que saliraresolver; tenemos también al Ministro
Plata, que por sus funciones de Comercio Exte-
rior, ejerce de alguna manera funciones hacia el
exterior; tenemos al Presidente de la Republica,
que controla la ndmina directamente con el Se-
cretario General de la Presidencia de la Republica
del servicio exterior y dice a quién se nombra
y a quién no. El Canciller practicamente es un
Notario que firma y da fe de las decisiones que
se toman en materia de la nomina del servicio
exterior en el Palacio de Narifio; por supuesto
tenemos la Cancilleria.

Entonces, el caso de la Embajada en Was-
hington entra dentro de todo este contexto de
desorden en el manejo de lasrelaciones exteriores
del pais; una Embajada como la de Washington
es una Embajada estratégicamente importante
para el pais; por supuesto los criterios que deben
orientar la gestion de una Embajada como esa,
tan importante, son la eficiencia, latransparencia,
la coherencia de lo que representa el pais. Hay
tres ejemplos de desorden en el manejo de esas
relaciones: 1. El caso de Sandra Suarez, la ex
Ministra quereflejalaimprovisacion, en haberla
nombrado para que asumiera la coordinacion,
el manejo de las labores de cabildeo sobre el
Tratado de Libre Comercio. Esta funcionaria
esta cuatro meses solamente en el cargo, luego
se retira aduciendo razones de una oferta muy
buena que le hizo el sector privado, una empresa
farmacéutica que claramente tiene intereses en
el Tratado de Libre Comercio.

Lo mas increible es que la doctora Suarez
diga como argumento para retirarse del cargo
que la labor de ella ya no tiene mucha razon de
ser, porque el TLC fue pospuesto y se complicd
y quedo para el afio entrante, cuando realmente
si algo justificaba que ella permaneciera en su
cargo eraprecisamente las dificultades que estaba
experimentando el Tratado de Libre Comercio.
Entonces, ahi hay preguntas en materia de con-
flicto de intereses. Ademas, el Estatuto Discipli-
nario es muy claro en decir que uno no puede
asesorar ni gestionar en asuntos relacionados
con el cargo que ha desempefiado durante el afio
siguiente a la dejacion del cargo. Si la sefiora
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Suérez venia trabajando el tema del TLC, se va
a trabajar con una Multinacional farmacéutica
que tiene intereses en el TLC. ;{No existe ahi un
conflicto de intereses? Pregunto yo. Ademas, el
Estatuto Disciplinario es claro en afirmar que
la Cancilleria seria el 6rgano responsable de
vigilar y supervisar, que no ocurra ese conflicto
de intereses entre Sandra Suarez y sus labores
ahora en el sector farmacéutico.

También el caso de la Jefe de Prensa de la
Embajada. Uno no entiende muy bien cuél es la
voceria oficial de la Embajada; la Jefe de Mision
es la Embajadora Carolina Barco, que es la voz
cantante de la Mision en la Embajada, ella envia
una carta de reclamo de protesta al New York Ti-
mes por el editorial que fue publicado, en donde
se cuestionaban los avances del Presidente Uribe
y de su Gobierno contra el paramilitarismo, para
poderle dar viabilidad al Tratado de Libre Co-
mercio. Pero se da otra carta de protesta mucho
mas fuertey vehemente de laJefe de Prensa. Esta
funcionariahadicho que ella estaba simplemente
acatando las instrucciones que el Presidente de la
Republicale dio recién posesionada estuvo en la
delegacion, en la comitiva del Presidente en las
Naciones Unidas y el Presidente lo primero que
le dijo cuando la vio, es que ella tenia que ser
muy beligerante con la defensa de su Gobierno
que estaba siendo injustamente tratado en los
Estados Unidos por los medios de comunicacion.
Ella afirma en entrevista que le dio esta semana
a la revista Semana en su ultima edicion, que
ella jamas presentd renuncia a su cargo, después
por el problema que se gener6 por el llamado de
atencion que recibid por no haber respetado los
conductos regulares pararesponder de parte de la
Embajada a la editorial del New York Times, dijo
que eso de la renuncia se lo habia inventado el
Canciller y que eso le constaba al Embajador.

La pregunta aca es: si hay una falta de parte
de esta funcionaria, ;por qué no se le abre una in-
vestigacion disciplinaria interna en la Cancilleria
por no haber respetado los conductos regulares
de la Embajada y la Cancilleria? Es eso. Cual es
lacausal de despido o de declaracion de insubsis-
tencia de esta funcionaria, si es por la falta que
cometid o no es por la falta que cometid, porque
si no puede haber aca una gran impunidad, es
decir, se retira a una funcionaria, no se le dice la
razoén por la que se le retird y ni siquiera media
unainvestigacion disciplinariaaun proceso para
saber si cometid o no esa falta.

El tercer ejemplo del desorden que vive esa
mision diplomatica es el caso de Luis Ernesto
Aratjo. Hay una norma Constitucional que nos
prohibe a los Congresistas expresamente en
el ejercicio de nuestro control politico, pedir
informacidn sobre instrucciones diplomati-
cas 0 negociaciones de caracter reservado; es
decir, los Congresistas no podemos acceder a
esa informacion, eso lo dice también la guia
diplomatica; entonces, como se explica que
el hijo del Canciller, el doctor Luis Ernesto
Aratijo, haya permanecido vinculado a esta
mision diplomatica ya con un vinculo infor-
mal, no con un vinculo laboral formal, con un
vinculo informal que no sabemos a titulo de qué
exactamente, si era a titulo de pasante o de ad
honorem, no sabemos a titulo de qué estaba él

en la Embajada, pero lo que si sabemos es que €1
tenia acceso a informaciones de la Mision, tenia
acceso a comités y reuniones que esa mision de
coordinacion sostenia, participaba en el disefio
de agendas para funcionarios colombianos que
visitaban Washington, participaban comitivas
como la que acompafi6 al Presidente Uribe a
New York a la Asamblea de la ONU. Entonces,
qué garantias tenemos nosotros de que no hubo
acceso a informacion de caracter reservado que
ni siquiera los Congresistas tenemos derecho
de solicitar.

Ademas, lo que también es dificil de enten-
der, es que hay una linea muy clara que debe
separar lo publico de lo privado; es decir, uno
no puede tener un pie en el sector publico y otro
en el sector privado, asi lo haga con las mejores
intenciones que eso no esta en discusion, asi no
sea una persona preparada, eso no esta en dis-
cusion porque sabemos que el hijo del Canciller
es una personas capaz, preparada; lo que esta en
discusion es esa linea divisoria entre el sector
publico y el privado, porque las funciones del
doctor Luis Ernesto Aratjo estaban destinadas
a ser cabildeo para aprobar el Tratado de Libre
Comercio y el estar en el sector privado lo deja
enunasituacion de posible conflicto de intereses,
aunque esa no es nuestra mision determinarlo,
para eso hay una investigacion que ya esta en
curso en la Procuraduria General de la Nacion
la que determinara eso. Ahora, el Canciller ha
dicho que ¢l no le podia decir que no al Presi-
dente, pero resulta que una de las funciones de
los Ministros es decirle no al Presidente, esa es
una de las funciones mas importantes que tiene
un Ministro, porque, qué tal que los Ministros,
sobre todo el de Hacienda, le dijera que si al
Presidente en todo lo que el Presidente se le
ocurre; una de las misiones de los Ministros
es ponerle freno a varios de los arranques que
tienen los Presidentes, que a veces hay que ate-
rrizarlos y ponerlos en su justa dimension para
que precisamente no cometan errores.

Quisiera concluir esta primera intervencion,
obviamente estamos muy interesados en oir las
respuestas del Canciller, diciendo que es nece-
sario volver a una Politica Exterior de Estado, es
necesario aplicar la Constituciéon Nacional, que
nos dice que la prioridad de nuestras relaciones
exteriores son nuestros vecinos, es Latinoaméri-
ca, son los procesos de integracion regional que
tienen que ver con América Latina, es necesario
despolitizar el servicio exterior colombiano para
que el servicio exterior colombiano vuelva a ser
un servicio donde haya una verdadera carrera
diplomatica, una carrera administrativa, donde
haya una clara estrategia, un norte de cudles son
las relaciones exteriores que le convienen al pafs,
cuales son las definiciones del interés nacional.
Que ese aparato institucional, ese andamiaje
institucional de las relaciones exteriores esté al
servicio de esos intereses y no de intereses co-
yunturales, caprichosos del mandatario de turno,
ni que veamos improvisacion, ni que veamos
una diplomacia reactiva como es lo que esta-
mos viendo en la actualidad. Dejo hasta ahi mi
intervencion, porque tengo que darle la palabra
a mis colegas que quieren intervenir. Por ahora
esas serian mis inquietudes. Muchas gracias.

Intervencion dela Senadora Cecilia Lopez
Montafio:

En primer lugar, sefior Canciller, quiero decir-
le que el analisis que quiero presentar se refiere a
los seis afios de este Gobierno, lo hago porque no
podemos circunscribir el debate al periodo en el
cual usted haestado al frente de la Cancilleria. La
verdad es que este es un problema supremamente
serio, el manejo de las relaciones diplomaticas
que hemos tratado en varias ocasiones, aqui
recojo lo que decia el Senador Galan, plantear
este tema, porque este tema debe estar dirigido
al sefior Presidente también, porque el tema del
manejo de las relaciones diplomaticas es uno de
los mas complejos en este momento y lo hemos
venido viendo desde hace tiempo, pero hemos
tenido un didlogo de sordos. Confiamos que en
este caso nuestros planeamientos, que van mas
alla de un debate personal ni mucho menos que
dan al punto de pensar en el pais, porque es el
pais y su imagen internacional en un mundo
globalizado el que importa, es alli donde tenemos
las grandes observaciones.

La tesis que quiero demostrar con esta pre-
sentacion es que la diplomacia colombiana esta
en crisis, sefior Ministro, si le pido que este
mensaje lo lleve muy claramente al sefior Pre-
sidente, tenemos todas las razones para mostrar
esto y es supremamente grave en un momento
en que el pais esta tratando de insertarse como
lo esta haciendo todo el mundo en estos nuevos
escenarios internacionales. Se lo digo porque no
me he apartado a pesar de estar en el Congreso,
de mis compromisos internacionales, de perte-
necer a muchos foros, acabo de regresar de uno
de ellos en la China. Me duele mucho ver como
nos estan viendo, porque lo que esté saliendo en
los canales internacionales es lamentable sobre
Colombia, el Presidente peleando con todo el
mundo, nosotros teniendo conflictos con todo
el mundo, son unas relaciones internacionales
muy débiles y esto produce mucho dolor.

Este debate es un debate sobre el pais, es un
debate sobre uno de los temas sustantivos que
nos competen como miembros de la Comisién
Segunda, es mucho mas importante de lo que
el Congreso y el Gobierno le quieren otorgar a
esta Comision; comparto el dolor que nos da a
muchos de nosotros cuando citamos y no vienen
los Ministros, nos mandan a los Viceministros
y otros funcionarios, consideramos que esta
Comision tiene una responsabilidad gigantesca,
probablemente no eran tanto cuando la economia
era cerrada, pero hoy en un mundo global, esta
debe ser la Comision mas importante, porque es
laque debe vigilar como nos estamos insertando
en el mundo internacional.

(Por qué digo que la diplomacia estd en
crisis? En primer lugar, miren lo que ha pasado
con nuestros paises vecinos, como lo decia el
Senador Juan Manuel Galan, la Constitucién
nos manda a tener prioridad en términos de
unas buenas relaciones con los paises vecinos,
lo dice explicitamente. Miren como ha estado
nuestra gestion entre 1998 y el 2002, tuvimos
22 incidentes con paises vecinos y duplicado
practicamente ese numero, algunos de estos
casos son muy graves porque se dan simulta-
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neamente, como se presentd hace 2 6 3 dias,
que hoy cambia el escenario en que estadbamos,
con serios problemas con Venezuela, tuvimos
unos planteamientos muy serios con Nicaragua,
pensando delgado eso no es independiente, hoy
la Corte, sobre eso no quiero referirme, porque
el partido se va a pronunciar sobre el fallo de la
Corte. Acuérdense que Venezuela es un pais que
tiene alianza con otros, nuestro mal manejo y el
mal manejo de la Presidencia de estas relaciones
con Venezuela pueden tener implicaciones muy
grandes.

El primer punto para demostrar que estamos
en crisis, es que practicamente hemos duplicado
nuestros conflictos en este periodo de 6 afios que
lleva este Gobierno; ahi estan los casos, Vene-
zuela lo miraremos después. Como este tema es
uno de los temas neuralgicos, se ha manejado
en semejante forma, con unas consecuencias
que el pais mismo confunde muchas veces y
que se debe entender por lealtad al Gobierno, ha
tratado de minimizar, hoy ya entraron en panico
los empresarios y estamos empezando a ver los
coletazos de un pésimo manejo de nuestras re-
laciones con Venezuela. En Nicaragua hoy hay
una luz, pero queda un tema muy dificil que
espero lo manejemos con mucha diplomacia.
Con Ecuador sabemos que ha sidoun tema donde
hemos visto muy desdibujado al Embajador en
ese caso. Con Panama hemos tenido problemas
serios en la parte comercial.

En primer lugar, hemos duplicado nuestros
conflictos con los vecinos, lo que va totalmente
en contra de lo que es el mandato constitucional
y lo que deberia ser un buen manejo diplomatico,
pero los dos temas que ami mas me afanan y que
de alguna manera los presentd el Senador Juan
Manuel Galan, quisiera insistir sobre eso, que la
Cancilleriatiene dos instrumentos fundamentales
para ejercer su politica, los Cancilleres son los
Ministros més importantes en la mayoria de los
paises, hoy mas que nunca. Lo que le estamos
pidiendo a usted, Ministro, pida que le respeten
eso, porque usted y la Cancilleria han perdido y
lo perdi6 la Canciller Maria Consuelo Aratjo,
a quien se lo dijimos que era mas una Ministra
del Interior que una del Exterior, ha perdido dos
cosas que son fundamentales, ha perdido la voz
y la némina.

Por qué ha perdido la voz. Es increible, hay
6 6 7 Cancilleres, incluyendo al sefior Presiden-
te, que deberia ser la ultima instancia, uno no
entiende como un Gobierno que estad tratando
de reducir Ministerios, tiene una actitud dis-
tinta frente a los otros. Aqui hay 6 cancillerias
muchas veces bastante incoherentes, no quiero
mencionar quién los ejerce, ya lo dijo el Senador
Juan Manuel Galan, pero lo estan ejerciendo
de una manera indisciplinada e incoherente,
inclusive no hay una linea clara. Usted tiene
que recuperar la voz, la Cancilleria tiene que
recuperar la voz en los temas diplomaticos y si
eso no pasa, la Cancilleria no va a poder jugar
un papel fundamental en un momento crucial
para el pais. Lo otro que ustedes han perdido
desde un principio es la nomina, la capacidad
de nombramiento; anoche lo segui, sefior Can-
ciller, en su entrevista con Yamid Amad, por

encima de los afectos y los respetos personales
esta el pais; a mi me sorprendié muchisimo oir
su respuesta, cuando fue cuestionada la forma
como se maneja la nomina, en que se cambian
Embajadores con una rapidez.

Usted dijo algo en lo que estoy en absolu-
to desacuerdo y me parece gravisimo, es lo
mismo cambiar funcionarios nacionales que
funcionarios internacionales, no. Perdoneme,
sefior Canciller, pero cuando usted cambia un
Embajador aqui, hay dos temas distintos a cuan-
do usted cambia un Ministro o un funcionario
publico; el primero es el costo, al pais le vale
un dineral, eso es algo que quisiera que esta
Comision analizara, cudnto nos esta costando
este manejo politiquero de la ndmina que ha
perdido la Cancilleria, porque el Presidente laha
asumido. Cada vez que se mueve un Embajador,
usted tiene que pagar pasajes para €l y toda su
familia en primeraclase. En segundo lugar, usted
tiene que darle un dinero para que se acomode
o0 se reacomode; en términos de costos, volver a
mandar otro vale, volver amandar pasajes, darle
una suma bastante alta. Me acuerdo cuando fui
Embajadora, en ese momento era muy alta, hoy
debe ser igual o mayor, 6 6 7 mil dolares para
acomodarse, aqui ya vamos en 12, mas doble
pasaje, en términos de costos es muy grande,
pero tal vez ese no es el tema mas importante.
Eltema mas importante es la pésima imagen que
dejaen los paises residentes, cuando se cambian
los Embajadores de esa manera como se estan
cambiando.

Ahora, esta no es una practica nueva de la
Cancilleria, perosise haacelerado muchoeneste
Gobierno y el Presidente no tiene conciencia de
eso; cuando llegué a Holanda como Embajadora,
usted no se imagina lo mal que me recibieron,
porque habian Embajadores de seis meses y la
Cancilleria holandesa, que es muy seria, me
exigid y me tuvo en cuarentena seis meses,
hasta que demostré que me iba a quedar, afor-
tunadamente duré tres aflos, pero créanme que
vivi personalmente el costo de un gobierno que
tiene el hecho que le cambien los Embajadores
permanentemente; es una falta de respeto con
los Gobiernos donde van los Embajadores, que
se los cambie, lo entienden como una falta de
valoracion de la importancia del pais.

Entonces, son dos costos muy grandes, seflor
Ministro, que usted no puede minimizar, no es
lo mismo cambiar un funcionario nacional a
cambiar un Embajador, menos por las razones
que lo estan haciendo. Esto me lleva a un tema
que creo que si la Cancilleria no lo recupera en
los aflos que nos faltan de este Gobierno, van a
hacer un caos en términos de inserciones inter-
nacionales, hay un desconocimiento absoluto del
papel de los Embajadores. Los Embajadores son
los representantes Plenipotenciarios del sefior
Presidente de la Republica en los distintos pai-
ses; los Embajadores no hacen nada importante,
les toca ir a miles de cocteles hasta que hay un
problema, es absolutamente fundamental que
haya un Embajador que conozca los Protocolos
de que hablaba el Senador Juan Manuel Galan,
que sepa cual es el lenguaje que hay que utilizar.
Aqui hay una clara subestimacion del papel de

los Embajadores, sefior Canciller, que usted tie-
ne que volver a recuperar y convencer al sefior
Presidente de que eso no es tan olimpico como
¢l lo esta haciendo.

Me parece muy grave que hoy, que ha salido
el fallo de la Corte de La Haya, no tengamos un
Embajador en La Haya, le he oido todas sus ex-
plicaciones, lo que usted quiera, pero eso es una
falla, como dejan ir al Embajador Fernandez de
Soto y no seha posesionado el otro Embajadoren
momentos en que la Corte va aentregar, asi hayan
negociadores; fui Embajadora en La Haya y me
tocd manejar la crisis de la Corbeta con Vene-
zuela, tuve que hacer una operacién muy amplia
con la Corte Internacional, me tocd aprender a
hablar el francés para poder relacionarme con
muchos de los jueces de la Corte. El Embajador
de Holanda es supremamente importante ante
la Corte Internacional y cémo es posible que
aqui olimpicamente no haya Embajador en este
momento. El Embajador Carlos Argiiello lleva
20 y tantos aflos y sigue de Embajador. Nicara-
gua ha sido mucho mas serio en ese sentido, de
mantener una mision diplomatica y mantener al
Embajador Argiiello durante todos estos afios por
todos estos problemas que tenia Nicaragua; debe
estar aterrado de ver que mientras Argiiello vaa
que le entreguen el fallo, no sé si el negociador
esté en La Haya, espero que si.

Ahora, el segundo punto que me parece im-
perdonable, es este criterio del sefior Presidente,
de que hay que nombrar empresarios; acabo
de estar en la China donde hay un Embajador
empresario que ha hecho un gran esfuerzo por
ser un buen diplomatico, con él mismo conver-
sabamos y deciamos: es que las Embajadas no
son oficinas comerciales, para eso esta Proex-
port, pongan un funcionario de Proexport en la
Embajada; en eso estoy totalmente de acuerdo,
pero es que el Embajador no tiene que ser un
empresario, su oficio no es hacer negocios, entre
otras, porque corre peligro de que haga negocios
para si mismo, no estoy juzgando a nadie, pero
es una tentacion muy grande. Porque insisto, la
diferencia entre lo publico y lo privado es in-
mensa, los que quieran hacer plata que se vayan
al sector privadoy es absolutamente calido; pero
los que quieran servirle al pais, no tienen que
estaren el sector privado, porque es una vocacion
distinta. Si a mi me ponen como empresaria en
una Embajada, imaginense la tentacion para yo
hacer negocio; pero si a mi me ponen como un
funcionario publico, sé que sihago negocios que
me beneficien personalmente, me van a meter a
la céarcel y esa no es mi vocacion, debo luchar
por el pais.

Entonces, me parece muy desafortunado que
haya el criterio que los Embajadores tienen que
ser empresarios; por ejemplo, en este conflicto
con Nicaragua, primero tenemos Embajador con
Nicaragua o tenemos un empresario. Miren lo
que paso6 con Venezuela, como es posible que en
Venezuela cuando surgid este problema con el
Presidente Chavez, el Embajador de Venezuela
eramuy conocido, nosotros no tenemos niideay
la mayoria del pais tampoco tiene idea de quién
erael Embajadoren Venezuela, es un empresario
santandereano, lo supe porque el Senador Juan
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Manuel Galan me lo dijo; pero qué papel ha ju-
gado el Embajador de Venezuela que haya sido
visible para ayudar a reformar esto. Entonces,
me parece a mi que si esto no cambia va a ser
un desastre en el manejo diplomatico.

El otro punto de la pérdida de la némina es
que ustedes tienen no solamente una bolsa de
empleos clientelista, si no que tienen ndminas
paralelas; es decir, han nombrado gente, le quitan
las funciones a los Diplomaticos, pero como
necesitan nombrar otra gente, algunas veces hay
funcionarios que le han dicho: usted tranquilo,
cobre landmina, aqui tuvimos que nombrar otro
para que cumpla la funcion, perdénenme, pero
en este pais no es que estemos en austeridad, es
el colmo, sé de casos especificos que los traeré
en su momento. Por otro lado, en términos de
nombramientos, cdmo es que nombran gente
tan cuestionado, como es posible lo de Salvador
Arana, ahora encima el escandalo con Chile; vivi
en Chile y fui representante de la OIT en Chile,
qué horror, estamos en los titulares de prensa,
llamaban a la Embajada la paraembajada; ahora
encima este escandalo, con el mal manejo del
nombramiento de la sacada del Embajador en
Chile otra vez estamos absolutamente cues-
tionados. Entonces, el manejo de la némina
o lo recupera la Cancilleria en aras de que la
diplomacia funcione o vamos a tener grandes
problemas y serios.

Quiero volver sobre algunos puntos que se
han mencionado, pero que me parecen funda-
mentales. El Presidente de la Republica no se
puede seguir confundiendo en el manejo de la
politica nacional con la internacional, porque es
el Presidente el que esta haciendo esto, sé que
aquino podemosjuzgarlo, no es que quiera sacar
al Canciller de este problema, si quisiera ver a
un Canciller que le dijera no al Presidente; he
sido Ministro y sé que uno puede decir que no
y si no le gusta al Presidente, uno se va. Aqui
la renuncia se perdié como un instrumento de
afianzar posiciones; fuera del Director del DANE
no he visto muchos mas que hayan renunciado,
a veces la inica manera de convencer, no a este
Presidente, sino a cualquier Presidente, es di-
ciéndole que uno se va; todos hemos usado eso
en sumomento, algunas veces nos han aceptado
la renuncia, otras veces no. Pero eso ha sido un
instrumento que es de dignidad y de velar por los
intereses del pais, no se puede seguir pagando
favores, fundamentalmente diferenciemos lo
publico y lo privado.

Sé, sefior Canciller, en el caso de su hijo,
fue un tema del Presidente, miren lo que es el
mal ejemplo esta confusion entre lo publico y
lo privado; lo privado es buenisimo y se puede
meter en lo publico y no pasa nada, ya hay un
ejemplo muy claro que esta diciendo ahora el
Alcalde electo de Cali, que va a crear un fondo
financiado por los empresarios para mejorarle el
sueldo a los trabajadores. ;Por qué? Porque se
sienten autorizados por esta concepcion errada
del Presidente de que todo lo publico y privado
no tiene diferencia, miren el escandalo que se
va a formar, eso no puede ser, son intereses
distintos. Entonces, me parece que los ejemplos

ya han sido citados, dos de ellos de toda esta
incoherencia en el manejo, hay tres Embajadas
que amimetrasnochan, obviamente la Embajada
de Estados Unidos, pero también me preocupa
México y Chile, tal vez porque son paises que
conozco, en los que he vivido y me duele lo que
esta pasando.

Lode Chileme parece penoso, hemos quedado
como un zapato, imaginense a un Embajador
que esta huyendo de la justicia por parapoliti-
ca, qué vergiienza y ahora todo este escandalo,
que quitan a un empresario para darle posicion
a otro, eso esta en los medios, nos lo han dicho
gente de Chile que esta en los medios chilenos,
lo cual me parece penoso. Lo otro es México,
fuia México cuando estaba el primer Embajador
que nombro el Presidente Uribe, salidé por un
conflicto absurdo, un manejo muy malo con el
Gobierno, en donde por unas relaciones con las
Farcsalio muy mal; ahora tenemos un Embajador
que esta siendo muy cuestionado y en México
estan muy molestos con eso. Entonces, miremos
esto pensando en la imagen del pais.

Aqui hay un caso que me parece dramatico,
de cémo seusala Cancilleria: cuando estdbamos
en el debate del TLC, el Presidente del ADPIC
insistia en que el TLC con Estados Unidos era
una maravilla para Estados Unidos; le dije, pero
como es posible, doctor Juan Alfredo Pinto, que
usted venga a decir que el TLC es una maravilla
para la pequefia empresa, cuando no hay paises
en los cuales se haya abierto bien la economia
a través de Tratados Bilaterales o bien a través
de las reglas de la OMC, en donde la pequefia
y mediana empresa no ameriten unas politicas
especificas, porque son perdedoras. Me insistid
que aqui seriamos absolutos ganadores, le pedi
los estudios, no me los trajo; qué pasd, lo nom-
braron en la India. Me parece el colmo que no
se puedan comprar conciencias; entonces, no
solamente se pagan favores politicos con los
puestos diplomaticos sino que se compran con-
ciencias. Me parece que ese es el peor manejo
que hemos podido hacer de la Cancilleria y de
la politica internacional, mas aun, donde esta la
verdadera politica internacional. Recuerdo y lo
repito, sé que todavia usted no ha terminado su
esquema de politica, sé que tiene mucha intencion
de hacer realmente una politica internacional,
pero cuando la Canciller Maria Consuelo Araujo
nos presento la de ella, le dije: usted es una ex-
celente Ministra del Interior, pero del Exterior
no tiene nada.

Le pregunto a usted, sefior Canciller, qué
esta haciendo la representante de nuestro pais
en la OMC. Cémo es posible que se hayan des-
perdiciado en las negociaciones internacionales
elementos que Estados Unidos ha usado, como
en el caso de los medicamentos, que se alian de
nuestra posicion y compromisos con la Orga-
nizacion Mundial del Comercio, €so no es un
tema solamente del Ministerio de Comercio, es
un tema de la Cancilleria, porque tenemos un
Embajador alla. Quiero que esa Embajadora
venga a un debate aca para saber qué papel esta
cumpliendo. Cémo es posible que los americanos
si sacan el compromiso de medicamentos para

que nosotros no caigamos en lo que el Gobier-
no habia aceptado, cuando el Gobierno tenia el
instrumento en su mano, de su compromiso con
la OMC, de no afectar los medicamentos, eso
lo ha debido traer la Embajadora de la OMC, si
no para qué la tenemos alla.

En segundo lugar, ;el APEC qué?

Interpelacion del sefior Presidente, Sena-
dor Carlos Emiro Barriga:

Quiero recordarles a todos los miembros de
la Comision, hoy estamos citados a las 9:00 a.
m. a la Plenaria, desde luego quiero rogarles el
buen uso del tiempo, porque seguramente va
a haber participacion de mas Senadores para
poder escuchar a nuestro Canciller. Agradeceria
a los miembros que van a participar, manejar el
tiempo, tenemos 55 minutos por parte de los dos
citantes, les agradezco redondear.

Continua la honorable Senadora Cecilia
Loépez Montaiio:

Para concluir, la Cancilleria y la politica in-
ternacional estan en crisis, sefior Canciller, no
es un problema de personas, es un problema de
politica, es necesaria una politica de choque y
esa es mi principal recomendacion. Necesitamos
unapoliticade choque, ladiplomacia colombiana
necesita volver a sus fueros, estas crisis son de
una profunda responsabilidad del Primer Man-
datario, ya que no ha demostrado que entiende
el problema del pais. Mi gran conclusion es
pedirle a usted encarecidamente que logre que
el sefior Presidente entienda que la diplomacia
importa, que la diplomacia es fundamental,
porque si no, pueden nombrar como Canciller
a la Santisima Virgen y no logramos mejorar la
politica internacional. Muchas gracias.

Interviene el sefior Ministro de Relacio-
nes Exteriores, doctor Fernando Araijo
Perdomo:

Les agradezco mucho el debate a los sefiores
citantes, a los sefiores Senadores, creo que es
muy valido el debate, creo que el pais espera
siempre que haya respuesta a estas inquietudes,
agradezco mucho el tono y la presentacion que
han hecho a pesar de las criticas que incluyen,
pero naturalmente se han hecho con altura y
argumentos, sobre todo en temas tan delicados.
En segundo lugar, quiero excusarme por no
haber asistido la semana pasada a la citacion,
s¢ que me comprenden y mi interés es estar en
permanente contacto con ustedes mas alla de
mis obligaciones legales y constitucionales de
atender sus citaciones. Desde el primer momento
he tenido el mayor interés en tener una excelente
comunicacion con los miembros de la Comision;
los he invitado en diferentes oportunidades a la
Cancilleria, a presentarle los proyectos en los
que estamos trabajando, voy a seguir haciéndolo
dentro de un animo constructivo, democratico
y dentro de un animo de escuchar y enriquecer
el debate.

Cuando los proyectos lleguen a la discusion
de esta Comision o de la Plenaria y se han es-
cuchados los argumentos, no solamente de los
miembros del Congreso de la Republica, que
son las personas autorizadas porque tienen la
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representacion de la ciudadania para que repre-
senten sus intereses, sino ademas de otras fuerzas
de la sociedad, hoy en dia en este mundo tan
activo hay muchas organizaciones que también
representan nucleos, intereses legitimos de la
sociedad y hay que escucharlos a todos para
poder construir consensos alrededor de los temas.
De manera que reitero mis excusas en el sentido
de que son agendas intensas, son muchos los
problemas que estan sobre el tapete y hay que
viajar permanentemente y uno no puede venir a
estos debates a improvisar, sino realmente a dar
eldebate que pide el Senador Juan Manuel Galan,
con argumentos y en forma estructurada.

También quiero hacer mencion a la inves-
tigacion de la Procuraduria que ya se conoce,
del caso de mi hijo Luis Ernesto, decir que la
recibo con espiritu democratico y tranquilidad,
con la seguridad de que en estas como en otras
ocasiones en que he sido investigado por la Pro-
curaduria, la Contraloria y la Fiscalia, siempre
ha salido a flote la claridad de mi proceder, no
solamente en cuanto a la buena fe y las buenas
intenciones, sino en cuanto al apego a la ley, a
las normas y las buenas costumbres. De ma-
nera que esa investigacion de la Procuraduria
la recibimos con beneplacito. El Senador Juan
Manuel Galan me pide que haga un debate, es
decir, que conteste sus observaciones; lo voy a
hacer con muchisimo gusto, he tratado de tomar
nota sobre todos los temas que él ha presentado
y trataré de referirme a ellos. También quiero
hacer aclaracion que nosotros en el Gobierno
entendemos que cometemos fallas y la critica es
bienvenida; enunademocracia siempre hay algo
que aprender de las opiniones de los demas.

Debo reconocer que siempre cometemos
errores y seguramente a lo largo de este Gobierno
se han cometido errores; lo importante mas alla
de los errores, es la voluntad de siempre acertar.
No creo que las relaciones exteriores tengan un
manejo parroquial, creo que el Presidente Uribe
desde el primer dia de su Gobierno ha tenido una
vision de estadista frente a los temas internos del
pais y frente a los temas de la politica exterior.
Parte esencial de esa politica ha sido el giro
que reclama el Senador Juan Manuel Galan, en
cuanto a que no miremos solamente a los Esta-
dos Unidos, sino que tengamos una politica de
mirar al universo, al mundo entero y creo que
los hechos los reflejan. Ahora si reconozco que
hoy en dia en términos de politica exterior el
elemento comercial tiene una enorme primacia,
porque el Presidente Uribe tiene un concepto
muy practico de las cosas y la efectividad de la
gestion; es decir, no quedarnos solamente en el
discurso, sino que la accion diplomatica tenga
efectos positivos para el pueblo colombiano;
efectos positivos en mayores flujos comerciales
y efectos positivos en la posibilidad de crecer
nuestra economia a través de ese intercambio
comercial. Que ese crecimiento positivo se
refleje en un mejor nivel de vida para todos los
colombianos, con la creacion de nuevos empleos
y la creacion de nuevas oportunidades.

Tengo que decir que en ese empeflo en
primer lugar se ha negociado un TLC con los
Estados Unidos muy importante, es el mercado

mas grande y rico del mundo, tiene la mayor
capacidad de consumo, es un mercado muy
interesante para todos los productos colombia-
nos, pero no nos hemos limitado a eso, en estos
momentos estamos negociando un Tratado de
Libre Comercio con Canada, negociamos un
Tratado de Libre Comercio con Chile, que us-
tedes lo aprobaron en la Plenaria del Senado;
negociamos un TLC con Honduras, Guatemala
y El Salvador. Estamos negociando en estos
momentos la Segunda Ronda de Negociaciones
en Bruselas, de un acuerdo de Asociacion con
la Unidn Europea; estamos negociando con los
paises que no hacen parte de la Unién Europea:
Suiza, Islandia, Listen, Noruega, loque llamanla
EFSTA. Hemos mirado mas alla del Continente
Americano y del Continente Europeo, estamos
buscando fortalecer nuestra presencia en Asia;
estamos buscando que esa presencia en el Asia
se fortalezca con unas mejores misiones en Ja-
pon, Chinay la India. Reconozco mas como una
visidén de comercio que con una vision cultural,
con una vision de relaciones politicas que van
de la mano de las relaciones comerciales.

Por eso hemos buscado Embajadores con
ese perfil, para que puedan abrir mercados para
los productos colombianos, mercados inmensos
como el mercado de la China y de la India. En
este esfuerzo claro que queremos construir una
politica exterior de Estado, encargué a un equi-
po de la Cancilleria para trabajar el tema de la
Agenda Tematica, primero al interior de la Can-
cilleria, luego lo vamos a hacer al interior de todo
el Gobierno. Aqui tengo un documento borrador
en donde estamos planteando el contenido de
la agenda politica exterior; este documento va
a ser discutido en el seno del Gobierno con los
otros Ministros y discutido con ustedes, sefiores
Senadores, para recibir sus aportes y para que
la politica exterior colombiana sea una politica
del Estado colombiano, que incluya los puntos
de vista de la oposicion e incluya los puntos de
vista de sectores que no tienen una representacion
directa en el Congreso de la Republica, pero
que si tienen mucho que aportar en los temas de
politica exterior. Cuando quieran, hacemos este
debate especificamente sobre la construccion de
la agenda, el debate tendriamos que hacerlo en
ese ambito constructivo, de aportar, construir y
tener una politica exterior de Estado. Estamos
en eso, pero no quiere decir que eso antes no
existia, st han existido, existen agendas, hay unos
ejes especificos de trabajo en la Cancilleria que
ustedes lo conocen.

Seis son los ejes principales de nuestra po-
litica, de nuestro campo de accion: el primero,
el fortalecimiento de las relaciones bilaterales a
todonivel, en primer lugar, con nuestros vecinos
a las cuales me voy a referir: En segundo lugar,
el fortalecimiento de la presencia colombiana
en todos los organismos y escenarios multilate-
rales, no nos reducimos a la OEA y a la ONU.
Estamos incentivando muchos otros escenarios
internacionales, estamos recogiendo lo que dice
la Constitucion; somos activos en la construc-
cion del Tratado de Constitucion del Unasur,
que es un esfuerzo de integracion regional de
los paises sudamericanos. Ademas, ejercemos

la Presidencia de la Comunidad Andina; parti-
cipamos activamente en el Plan Puebla Panama;
somos parte de la ODCA, Organizacion de los
Paises de la Cuenca Amazodnica; somos parte
del GRULAC, Organizacion de los Paises de
Latinoamérica y del Caribe, estamos en per-
manente contacto con todos estos Estados. De
manera que si es una accion de construccion y
de presencia internacional que viene desde un
tiempo atras.

El tercer eje de nuestra politica naturalmen-
te es la defensa de la soberania, en esto no se
improvisa, ustedes ya conocen al dia de hoy
que hay un fallo de la Corte Internacional de
Justicia de La Haya, que ha acogido la tesis
que se vienen construyendo, no de ahora, sino
de hace mucho tiempo, con consultas a los ex
Presidentes, consultas a la Comision Asesora,
consultas a los partidos politicos, consultas a la
Academia, consultas a la Rama Judicial, con-
sultas a los medios de comunicacion. Esto se ha
venido construyendo por el Estado colombiano
desde hace mucho tiempo, no solamente por el
Gobierno del Presidente Uribe. Entonces, en esa
defensa de la soberania trabajamos en equipo
con discrepancia, aqui no se trata de que haya
unanimidad, se trata de construir consenso lo
mas cercano posible y de esos consensos se
derivan acciones.

El cuarto punto es un eje definido por el
Gobierno del Presidente Uribe, hace parte del
Plan Nacional de Desarrollo, es precisamente
la ampliacion de la agenda tematica de la Can-
cilleria. Desde el punto de vista de temas, hace
algunos aflos aqui no se hablaba sino de narco-
ticos, la agenda del Ministerio de Relaciones
Exteriores hace unos afios no era sino hablar
de narcéticos y terrorismo, hoy en dia en la
agenda se incluyen muchisimos temas, vamos a
todos los escenarios, participamos activamente
y hemos logrado posicionar muy por encima de
los temas del narcotrafico y de terrorismo los
temas comerciales y de interés, lo que llama-
mos la agenda positiva de Colombia. La parte
estratégica de nuestra accion esta definida en el
plan de desarrollo que ustedes aprobaron en el
Congreso de la Republica, precisamente es la
diversificacion de laagenda geografica; es decir,
no solamente agenda tematica, sino también
agenda geografica.

En el transcurso de la sesion se hacen pre-
sentes los honorables Senadores:

Elcure Chacon Ricardo
Enriquez Rosero Manuel
Clopatofsky Ghisays Jairo
Gutiérrez Jaramillo Adriana.

Interpelacion del sefior Presidente, hono-
rable Senador Carlos Emiro Barriga Pefia-
randa:

Quiero informarles a los miembros de la Co-
mision que vamos a colocar en consideracion el
Orden del Dia. ;Aprueba la Comision el Orden
del Dia?

Informa el sefior Secretario a la Presidencia
que ha sido aprobado el Orden del Dia de la
sesion de hoy.
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Continta el sefior Ministro de Relacio-
nes Exteriores, doctor Fernando Araijo
Perdomo:

Los otros dos puntos de la Agenda del Mi-
nisterio que vienen de tiempo atras se refieren
en primer lugar a la necesidad de una reestruc-
turacion, esta en el Plan de Desarrollo, estamos
trabajando en eso, le hemos hecho a ustedes
algunas presentaciones, les vamos a seguir ha-
ciendo presentaciones, vamos arecurrir austedes
para que se estudie a fondo esa reestructuracion
y para que lo que salga de alli sea el producto de
un consenso o lo mas cercano a un consenso, si
no logramos un consenso, por lo menos recoger
lasideas positivas que con toda seguridad ustedes
nos van a dar.

El sexto punto de estos ejes de politica es la
atencion a los colombianos en el exterior, todo
lo que tiene que ver con el tema de migraciones.
Hace unos dias inauguré el portal Redes Colom-
bia, que es un esfuerzo para acercar a todos los
colombianos que estan en el exterior, un esfuerzo
muy positivo, es una herramienta muy valiosa,
ahora tenemos que impulsarla, darla a conocer
y hacer que efectivamente se puedan construir
redes sociales entre los colombianos en el exte-
rior y los colombianos residentes en el pais que
también quieran participar de eso. Pero no nos
vamos a quedar en el tema de Redes Colombia,
ya tenemos un contrato para la implementacion
de Consulados virtuales; es decir, para que los
colombianos en el exterior puedan atender o
ser atendidos por los Cdnsules en el exterior en
materia de sus requerimientos de tramites de
certificados judiciales, pasaportes, cédulas de
ciudadania y demas.

Tampoco nos vamos a quedar en eso, también
firmamos un contrato para establecer un centro
de llamados, que recoja llamados del mundo
entero, de colombianos que quieran tener in-
formacion sobre los diferentes aspectos de sus
intereses en el exterior con una linea 8000 esta
firmado el contrato y estara en funcionamiento
los primeros dias del proximo afio. No nos vamos
a quedar en eso, le vamos a proponer a ustedes
leyes especificas, proyectos de ley para la mejor
atencion y cuidado de todos los colombianos
en el exterior, ustedes conocen que estamos en
el esfuerzo de construir eso. Hemos contratado
con un centro de estudios de la Universidad Na-
cional los lineamientos de esa politica y vamos
a seguir avanzando. De manera que no es una
agenda improvisada, es una agenda organizada
que nosotros venimos reforzando y trabajando
en eso.

No puedo estar de acuerdo con la afirma-
cion del Senador Juan Manuel Galan, estamos
desacatando el Mandato Constitucional frente
a América Latina, nosotros no estamos aban-
donando los espacios regionales, los estamos
reforzando. Tengo que manifestarles que es muy
claralainsistencia del Presidente Uribe para que
Venezuela regrese a la Comunidad Andina de
Naciones, un espacio regional muy importante.
Como hemos hecho todos los esfuerzos para
fortalecer a la Comunidad Andina y estado im-
pulsando toda la negociacion de la Comunidad
Andina con la Unién Europea; cémo hemos lo-

grado un acercamiento de la Comunidad Andina
con el Mercosur; se firmo un Tratado entre la
Comunidad Andinay Mercosur, un acercamiento
regional. Coémo estamos impulsando Unasur, la
Unioénde las Naciones del Sur, participamos en la
reunion de Islas Margarita; tenemos proyectado
para el mes de enero lareunion de Cancilleres de
Unasur en Cartagena, para seguir avanzando en
el estudio y redaccion del Tratado Constitutivo
de Unasur.

Participamos en Aladi, participamos en
ODCA, participamos en el Plan Puebla Panama;
somos miembros del Grupo de Paises Latinoa-
mericanos y del Caribe en la OEA, somos muy
activos en la OEA; es decir, estamos ocupando
los escenarios regionales y buscamos que la
relacion con nuestros vecinos sea de la mejor
naturaleza posible. Senadora Cecilia Lopez,
tenemos dificultades en el momento, se han
incrementado lo que usted llama los incidentes
conlos paises vecinos, pero eso no es el producto
de la improvisacion nuestra, ni el producto de
un animo del Gobierno colombiano de crear
incidentes; mas bien, es el producto de que en
los paises vecinos se han instalado modelos di-
ferentes al nuestro, que conducen a ese tipo de
incidentes; cuando esos incidentes se producen,
los administramos y manejamos con las reglas
de la diplomacia; buscamos que no se afecten
en el fondo las relaciones, a pesar de que en
muchos casos puede haber declaraciones por
fuera de las normas diplomaticas. Nosotros nos
mantenemos en nuestra linea y no permitimos
queese tipo de incidentes nos desvien de nuestras
decisiones de la forma de conducir la diploma-
cia y nuestra forma de seguir construyendo las
mejores relaciones entre nuestros Gobiernos y
pueblos vecinos.

El Senador Juan Manuel Galan se refiere al
caracter reactivo de la Cancilleria. En la Canci-
lleriatenemos que actuar como bomberos. Critica
también que existan varias Cancillerias alternas.
Diria que en el mundo moderno los espacios y
micréfonos estan al servicio de todos; ustedes
conocen al igual que yo, que hay determinados
temas de laagendanacional que tienen un espacio
internacional y son asignados a funcionarios del
Gobierno. Todo el mundo sabe que al igual que
hizo el Gobierno del Presidente Pastrana, el Go-
bierno del Presidente Uribe Vélez, le haasignado
a la Vicepresidencia un papel preponderante en
el tema de los Derechos Humanos; ese es un
escenario que aqui se reconoce y que a mi no
me molesta, al contrario, me siento muy comodo
trabajando con el Vicepresidente en esos temas,
tenemos un excelente nivel de comunicacion. El
Presidente le haasignado al sefior Vicepresidente
una preponderancia en ese tema que respeto y
naturalmente lo lleva a ocupar unos espacios en
el escenario internacional.

Lo mismo en el tema del manejo del Acuerdo
Humanitario, el tema del manejo de un posible
Acuerdo con los grupos armados ilegales, el
Presidente le ha asignado esas funciones al Alto
Comisionado para la Paz, eso no es nuevo, no es
del Gobierno del Presidente Uribe, eso viene de
antes. Entonces, ahi hay un espacio internacional
que debe ocupar el Alto Comisionado paralaPaz

que a mi tampoco me molesta, tengo una exce-
lente comunicacion. Nosotros en el Gobierno
trabajamos en equipo, conversamos, discutimos,
revisamos y nos asignamos campos de accion.
El hecho de que se de una declaracion interna-
cional en esos aspectos, a mi no me molesta y
no lo considero que sea una Cancilleria alterna,
considero que son responsabilidades que estan
claramente asignadas y el Presidente tenga la
maxima voceria. Desde el punto de vista de las
relaciones exteriores es un tema constitucional
y legal, ahi no hay discusion. El Presidente es la
maxima autoridad del pais y es la maxima auto-
ridad en el manejo de las relaciones exteriores,
de manera que sobre ese aspecto no puede haber
ninguna duda.

Ahora, que le digamos que siono al Presiden-
te, nosotros somos muy independientes, nosotros
enfrentamos los debates al interior del Gobierno
con toda claridad, firmeza y respeto; el hecho
de que haya dicho que no se le podia decir que
no al Presidente a una cosa de caracter humana
o casi de agradecimiento, no se puede conside-
rar fuera de ese contexto. Usted, Senador Juan
Manuel, debe recordar que estuve secuestrado
seis afios y los seis aflos en que estuve secues-
trado el Presidente tuvo una excelente relacion
con mi hijo Luis Ernesto, trabajo con €l en la
Presidencia de la Republica, fue funcionario
de la Presidencia de la Republica bajo la direc-
cion del Presidente Uribe; después la Canciller
Carolina Barco lo nombr6 en la Embajada de
Estados Unidos, cuando el Embajador era Andrés
Pastrana, se fue a trabajar alla con la confianza
del Presidente Uribe, después la Embajadora
Carolina Barco le dijo que se quedara trabajando
conmigo, establecid una excelente relacion con
el Presidente Uribe, esa relacion se fortalecid
mucho més por el hecho de estar yo secuestrado,
eso no se puede olvidar, el Presidente y él eran
muy amigos y lo consideraba especialmente; de
manera que ahi hay unos lazos humanos que no
se pueden desconocer.

Entonces, en ese contexto humano, cuando
me nombran Canciller ya Luis Ernesto estaba
alla, ¢l deja de ser funcionario por ser yo Canci-
1ler, él no es funcionario por ser yo Canciller, lo
contrario, el pais tiene que entender eso. El pais
tiene que entender que Luis Ernesto Aratjo era
funcionario del Gobierno del Presidente Uribe
antes de ser yo Canciller y deja de serlo por ser
yo Canciller, eso es lo importante, porrazones de
ética, presentaciony respeto ala opinion publica
seretiradel cargo. En esas condiciones, con esos
lazos emocionales tan fuertes de una relacion de
un Presidente con el hijo de un secuestrado, Luis
Ernesto va a regresar por razones de ética y el
Presidente le dice: usted tiene un conocimiento
muy detallado del Congreso americano, usted
ha estado manejando eso desde hace mas de un
afio y no se puede perder en estos momentos,
ayudenos. Luis Ernesto, en un acto de genero-
sidad, le dice al Presidente: si usted me lo dice,
con mucho gusto lo hago; me pide consejo a mi;
yo le digo: hijo, en eso no le puedes decir que
no al Presidente.

El Presidente ha sido tan generoso con noso-
tros, un Presidente que se ocupa de una opera-
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cidn para rescatarme con tanta dedicacion, ahi
hay un compromiso. Traje aqui el texto de una
entrevista que Luis Ernesto le dio a la revista
Semana en el mes de septiembre del afio 2006;
le pregunta especificamente la periodista Maria
Isabel Rueda: ;Le guarda usted resentimiento a
Colombia? El dice: jamas, familiarmente cada
dia nos involucramos mas con este pais, no por
el secuestro, asi ha sido siempre, creemos en
Colombia, seguimos invirtiendo en Colombia,
somos muchas familias. Con él uno se siente a
hablar, tiene un familiar o un amigo muy cerca-
no secuestrado. Es decir, este compromiso con
Colombia no es nuevo, este compromiso viene
desde hace mucho tiempo.

En ese escenario de compromiso con Co-
lombia, el suyo mismo, Senador Juan Manuel,
las mismas razones que lo han llevado a usted
a presentarse al Senado de la Republica, ese
mismo animo de servirle al pais, es el mismo
animo con el que Luis Ernesto aceptd el cargo y
con el mismo animo de servicio con el que él se
qued¢ sin recibir sueldo del Gobierno, sin tener
oficina, carro, computador; sin ningun tipo de
preferencias y sirviéndole al pais. Lo hizo con
tal dignidad, sin cobrarle un centavo al erario
publico, ni para viatico, transporte, ni para nada.
Tuvo acceso a informacion confidencial, esa
es una cuestion muy general, que alguien me
diga especificamente qué informacion privada
o secreta le llegd a Luis Ernesto, que alguien
me la precise. Los que han estado en este tipo
de cosas lo conocen muy bien, he participado
en esas reuniones, ahi participa mucha gente,
miembros de representantes, gremios que van
a esas reuniones y se hablan las cosas, ahi no
hay cosas privadas.

Les recuerdo, ahi no se estaba negociando
el TLC, no se estaba diciendo, esta clausula es
buena, es mala, esta favorece a un sector; no se
trata de eso, es un bloque, simplemente es poner
al servicio del pais y no de alguien particular
unos conocimientos que él tiene de las personas
del Congreso americano, de eso se trata, es una
colaboracion desinteresada, abierta, generosa,
que creo no puede ser motivo de critica. Creo
que una persona de las calidades del Senador
Juan Manuel Galan, quien representa a la ju-
ventud colombiana, tiene que estar de mi lado
en esta lucha, tenemos que defender juntos a los
jovenes colombianos que quieren trabajar por el
pais, en eso no nos vamos a dejar confundir de
ninguna manera.

Hay otros temas que han causado inquietud
a la opinion publica, el tema de la Embajada
en Washington, el de Sandra Suarez, también
uno le puede poner malicia a las cosas; Sandra
Suérez fue una excelente Ministra, luego se fue a
hacer una especializacion, sali6 de su especiali-
zacion, vimos que en el manejo del TLC habian
problemas en el manejo de las comunicaciones,
cuando en Washington se requiere algo hay que
conseguirlo. Hay tantas criticas que nos hacen,
el tema de la Fiscalia, hay impunidad, asesina-
tos, hay mucha informacién que necesitamos
recoger y enviar a Washington para poderla
presentar en los debates que se dan sobre el
tema. Vimos que habia una falla, una debilidad

en ese aspecto y consideramos conveniente
que alguien de las calidades de Sandra Suéarez
se ocupara de ese tema, porque hizo un trabajo
excelente; personalmente me hubiera gustado
que se quedara en el puesto, la hubiera dejado
ahi mucho tiempo mas, pero como Ministro de
Relaciones Exteriores no puedo decirle a una
persona que se quiere retirar, que no se retire,
tengo que respetar el fuero de cada cual.

Si una persona se quiere retirar de un cargo
del Gobierno, no se le puede decir, usted no se
puede retirar, eso no es posible, como Ministro
no me corresponde hacer eso, registro con dolor
que se retire, porque estaba haciendo un trabajo
excelente. Logré acumular mucha informacion
que nos sirvid para presentar un documento y
explicarle a los Congresistas americanos como
ha cambiado el pais en estos afios, como va-
mos en el camino adecuado, como hemos ido
superando los problemas de la violencia, como
hemos ido mejorando todos nuestros indicadores
econdmicos, como si seguimos trabajando con
la ayuda de los americanos en el Plan Colombia
y en cuanto a la apertura de los mercados de los
Estados Unidos para Colombia podemos ser mas
exitosos que si no lo hacemos. Ese mensaje se
logré dar a través de Sandra Suérez.

El tema de Paola Ochoa. Me critican porque
hay Cancillerias paralelas, no puedo dejar, no
tengo manejo en organismos que no son de la
Cancilleria, no tengo manejo en la Vicepresi-
dencia, ni en el Ministerio de Comercio Exterior
y no tengo competencia sobre el Ministerio de
Defensa, pero mis competencias si son sobre la
Cancilleria y es alli en la Cancilleria donde no
puedo permitir Cancillerias paralelas. Porel bien
del pais, por la institucionalidad de la Cancille-
ria que ustedes mismos me estan reclamando,
los argumentos que me dan, son argumentos
que tuve en cuenta, precisamente para tomar la
decision de desvincular a Paola Ochoa, era una
directriz muy clara, en temas de politica exterior
solamente habla el Canciller, ni siquiera los
Embajadores.

Cuando los Embajadores hacen declaraciones,
las hacen con la autorizacion de la Cancilleria,
tengo que ser muy celoso en eso, no puedo hacer
excepciones. Seretiro un funcionario de la Canci-
lleria en Bogota porque apoy¢ esa manifestacion
de Paola Ochoa, tengo excelentes referencias de
ella como profesional, mucha gente la admira
por sus capacidades profesionales. Pero a mi
como Canciller me corresponde ser muy claro,
no permitir Cancillerias alternas, en el seno de
mi Cancilleria tengo que ser muy riguroso.

Interpelacion del Senador Jesiis Enrique
Pifiacué:

Para una pregunta sobre el tema de la sefiora
Paola Ochoa. Se dice por los medios con mucha
insistencia que hay un decreto en el que se ordena
nombrarla de nuevo en la funcién, se ha dicho
que el Canciller no ha procedido a nombrarla
como deberia ser. (Es eso cierto?

Responde el sefior Ministro de Relaciones
Exteriores, doctor Fernando Araujo:

Senador, quien debe hacer los nombramientos
enlaCancilleriaes el Canciller, me corresponde a

mi firmarlos decretos, pero para firmarun decreto
tengo que ordenar que se haga; de manera que
eso responde a su pregunta. Tengo que defender
y actuar defendiendo mi fuero, en eso no puedo
hacerexcepciones. Porotro lado, el Senador Juan
Manuel Galan se refiere a algunos otros temas
puntuales, como por ejemplo, el cierre de Emba-
jadas, especificamente hizoreferenciaal cierre de
la Embajada en Iran. Considero que esa fue una
decision correcta el cierre de las 11 Embajadas;
hay que entender que en el momento en que el
Presidente Uribe toma posesion del cargo, el
déficit fiscal era superior al 7%, era un déficit
fiscal inmanejable, las cosas van cambiando, el
dia que tengamos superavit fiscal seguramente
podremos revisar esas decisiones, pero esas
decisiones no se pueden mirar en abstracto.

Se cerraron 11 Embajadas, fue la decision
correcta; se cerraron algunos Consulados; en la
medida en que ganemos espacio fiscal se puede
revisar su apertura, no solamente mirando los
objetivos misionales de la Cancilleria, sino tam-
bién mirando la realidad fiscal del pais. Ahora se
nos crea un espacio favorable por una condicion
que nosotros no esperabamos, la reevaluacion
del peso frente al dodlar, eso nos permite hacer
algunos ahorros y reabrir la Embajada en Austra-
lia, esa es la razon por la que lo hacemos. Desde
el punto de vista misional, nosotros lo tenemos
muy claro, quisiera tener 20 Embajadas mas,
pero hay una realidad fiscal que me lo impide.
De manera que tengo que tener un balance en-
tre las posibilidades reales del Gobierno y las
necesidades misionales de la Cancilleria.

En el tema de las relaciones con el mundo
arabe, creo que si nos falta hacer mas, estamos
revisando ese tema que es importante; desde el
punto de vista politico las relaciones son buenas,
se manejan mas que todo en el seno del movi-
miento No Alineados, ese es el espacio politico
para el manejo de esas relaciones. Pero desde
el punto de vista de relaciones comerciales hay
deficiencias, somos conscientes de eso, vamos
a mirar como lo podemos mejorar. Sobre la
despolitizacion del servicio exterior, me cuesta
mucho trabajo referirme a eso, quisiera simple-
mente decirle que muy seguramente los mismos
criterios que se utilizaron para nombrarlo a us-
ted en la Embajada de Londres o a la Senadora
Cecilia Lopez en la Embajada de los Paises
Bajos, se siguen utilizando hoy en dia, quizas
hay que cambiar algo de eso, pero creo que son
los mismos. El tiempo que estuvo la Senadora
Cecilia Lopez en Holanda es menor que el que
estuvo el Embajador Guillermo Fernandez; no se
cuanto estuvo el Senador Juan Manuel Galan en
Londres, estoy seguro que no fue un tiempo mas
largo del que ha estado el Embajador en Chile.

Esos cambios son naturales en las relaciones
exteriores, realmente reciento las declaraciones
del Embajador chileno, me parece que no tienen
lugar, son inconsecuentes, lo llamé en el mes de
agostoyledije: Embajador, hemos pensado hacer
algunos cambios, usted conoce muy bien que aqui
hay unos temas de alternacion; las alternaciones
se hacen en los meses de mayo y noviembre, esto
nos lleva a que revisemos algunas Embajadas.
Le quiero agradecer en nombre del Presidente y
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del Gobierno supermanenciaen Chile, pero vaya
pensando que debe regresar; el Embajador me
dijo: Ministro, le agradezco mucho, usted sabe
queaqui estalaCumbre Iberoamericana en el mes
de noviembre, permitame seguir representando
al pais hasta la Cumbre, eso es una cosa muy
importante para mi. Le dije al Embajador que
siguiera y me parecié muy bien su sugerencia.
Después de eso, ha salido a la luz una serie de
cartas y cosas que no las entiendo realmente,
porque me parece que el Embajadorno ha tenido
un solo motivo de parte de la Cancilleria o del
Gobierno Nacional para quejarse por el trato
que le hemos dado.

Quisiera darles la posibilidad alos honorables
Senadores de que algunos otros hagan uso de la
palabra o que presenten algunas consideraciones
a estas observaciones que les he hecho.

Interviene el sefior Presidente, honorable
Senador Carlos Emiro Barriga:

Gracias, sefior Ministro de Relaciones Ex-
teriores, doctor Fernando Aratjo, por el buen
uso del tiempo. A continuacion vamos a darles
participacion a los Senadores de la Comision
Segunda del Senado y a los que hoy gentilmente
nos acompaiian. Tenemos nuevamente la inter-
vencion del Senador Juan Manuel Galan.

Toma la palabra el Senador Juan Manuel
Galan:

Gracias, seflor Presidente.

Voy a arrancar por el final de la intervencion
del Canciller. No puedo permitir. sefior Presiden-
te, seflor Canciller, que el nombramiento mio
en la Embajada en Londres se compare al nom-
bramiento del doctor Noguera en el Consulado
de Milan o Salvador Arana en la Embajada en
Chiley voy aexplicar el contexto de ese nombra-
miento. Estaba yo vinculado como Viceministro
de la Juventud, como lo estuvo el Canciller en
el Gobierno de Andrés Pastrana, luego cuando
se creo el Programa Presidencial “Colombia
Joven”, en la Presidencia de la Republica, de
Andrés Pastrana, se presentd la oportunidad
de presentarme con una beca en maestria, en
la Universidad de Georgetown, me presenté y
la universidad me aceptd, cosa que es dificil,
porque es una seleccidn muy dura para entrar
a una universidad como esa. Por supuesto tuve
que presentarme para una beca, porque no tenia
los recursos para irme a estudiar dos afios a la
Universidad de Georgetown, pagando todos los
gastos, me presenté a una beca y me la gané, el
reglamento de esa beca decia claramente, que
cuando regresara de hacer la Maestria, tenia
que vincularme de nuevo al Gobierno Nacio-
nal, que era la entidad que me habia respaldado
para poder ir a estudiar y hacer los estudios de
la Maestria.

Esa fue una carta de compromiso que firmé
con el Secretario General de la Presidencia de
la Republica de la época, el doctor Eduardo Pi-
zzano, quien firmo la carta de respaldo para que
pudiera obtener la beca. Hice mis dos afios de
Maestria en la universidad, regresé a Colombia
y me presenté ante el Presidente de la Republi-
ca; le dije, sefior Presidente, aqui estd mi Hoja
de Vida, estoy cumpliendo con un compromiso

adquirido porunabeca que obtuve parairahacer
una Maestria, que consiste en presentarme ante
el Gobierno Nacional para que disponga de este
tiempo de servicio y trabajo que debo realizar,
para cumplir con ese compromiso de la beca. El
Presidente de la Repuiblicame dijo que le parecia
muy bien eiba a analizar qué posibilidades habia;
le dije que dada mi formacion de internaciona-
lista, tengo una Maestria en Francia de Politica
Internacional y una Maestria en la Universidad
de Georgetown en Relaciones Internacionales
y Seguridad.

Por eso consideraba que mi Hoja de Vida y
la formacion que tuve, es por donde mejor podia
cumplir con un servicio al pais, en el servicio
exterior. El Presidente consider6 la posibilidad
de nombrarme y me nombroé en la Embajada
en Londres, yo no voté por el Presidente Uribe,
no le hice campaiia al Presidente Uribe, estaba
en el Gobierno del Presidente Pastrana cuando
me fui a estudiar y el requisito de esa beca era
cumplir un servicio de los mismos dos afios que
habia pasado en la Maestria con el Gobierno
Nacional. De modo que ese es el contexto del
nombramiento, para que quede claro que no
son los mismos criterios que se han usado para
otros nombramientos del Gobierno en el servi-
cio exterior, creo que son dos cosas que no son
comparables.

Ahora si entro a mencionar una de las cosas
que ha respondido el Canciller sobre este de-
bate. El ha dicho que en este momento hay una
gran preponderancia de todo lo comercial, que
el Presidente de la Republica tiene una visién
practica de las relaciones exteriores que tienen
que ver con lo comercial, eso puede ser cierto,
pero realmente hay una serie de tradiciones
politicas en las relaciones exteriores que no se
pueden abandonar por la concepcion individual
que el Presidente de la Republica tenga del ma-
nejo de esas relaciones. Hay unas instituciones
y unos protocolos que hay que respetar, hay una
historia y una tradicién de relaciones que no
se pueden echar por la borda, por los intereses
que tenga un gobierno, un mandatario o unos
funcionarios. Ademas, una cosa es vincular al
servicio exterior a personas que sepan de co-
mercio, como aspecto estratégico importante
de las relaciones exteriores del pais y otra cosa
es vincular a empresarios que tienen unas acti-
vidades privadas por los negocios que manejan
y entran en choque con la condicion publica de
ser Embajador o representante de los intereses de
un pais y de un gobierno; eso es absolutamente
dificil de separar.

Recuerdo una de las lecciones que aprendi de
mi padre, que uno tenia dos caminos en la vida:
uno, hacer plata o negocios, que es un camino
absolutamente legitimo, véalido y necesario para
los intereses de un pais en ser empresario, €so
es muy importante. El otro camino es el servicio
publico, para eso uno tiene que tener vocacion
de servicio y renunciar a una cantidad de co-
sas, renunciar a una vida material acaudalada,
renunciar a una serie de libertades y cosas que
restringen el servicio publico; la vocacion del
servicio publico que uno debe tener, uno puede
pasar del sector privado al servicio publico y

viceversa, porque se generan esos tipos de con-
flictos de intereses que los vemos reflejados en
la puerta giratoria de funcionarios que pasan a
multinacionales, entran a los Ministerios, vuel-
ven y salen a las multinacionales, porque son
dos cosas incompatibles.

A mi me parece muy interesante, voy en el
orden de lo que el Canciller ha mencionado, me
parece muy interesante el trabajo que esta hacien-
do la Cancilleria, con la Senadora Cecilia Lopez
hemos asistido a desayunos que ha organizado en
la Cancilleria para mirar el avance de la reforma
y la reestructuracion de la Cancilleria y las re-
laciones exteriores; pero si nos gustaria ver una
agenda legislativa clara y especifica en materia
de servicio exterior. Me parece que ahi podria
haber un comienzo importante e interesante, de
establecer unas reformas al servicio exterior;
una agenda legislativa para fortalecer la carrera
diplomatica, sobre todo la carrera consular, que
es una carrera donde hay profundos vacios y
deficiencias en la capacidad que tienen nuestros
consulados paraatender los requerimientos de los
colombianos en el exterior. Los requerimientos
de los ciudadanos colombianos que se encuen-
tran presos por diversos delitos en el exterior y
no encuentran una asistencia juridica y atencion
adecuada; también la situacién humanitaria de
algunas personas que viven en situaciones muy
precarias, econdmicas, inclusive deilegalidad en
esos paises; no tienen, por ejemplo, dinero para
repatriar el cadaver de un familiar que ha perdi-
do la vida en esos paises. Todos esos aspectos
consulares deben ser atendidos de una manera
mas eficiente, eficaz y con mas recursos.

Frente a Latinoamérica, discrepo en ese
sentido; es decir, nosotros hoy en dia estamos
aislados en América Latina por nuestras relacio-
nes a ultranza con Estados Unidos, nos han ido
aislando progresivamente de nuestro vecindario
latinoamericano. Ahi en los demas paises se
percibe un sentimiento de desconfianza hacia
Colombia, porque no se sabe si relacionarse con
Colombia de alguna manera entra en el juego
que para ellos tienen los Estados Unidos y del
cual se quiere distanciar por las razones que
ellos tengan, que pueden ser o no ser validas, eso
no entra en discusion. Ahora, quiero decirle al
Canciller, aqui no se trata de buenas relaciones
personales entre los funcionarios, de amistad
de comunicacion, aqui se trata de relaciones
institucionales dentro del Estado colombiano
y las relaciones buenas deben existir entre las
instituciones.

Las relaciones de coordinacion se deben dar
no entre las personas sino entre las institucio-
nes, porque de otro modo vemos distorsiones o
descoordinaciones muy graves para el manejo
de la politica exterior; hemos mencionado, por
ejemplo, cuando preguntamos sobre el APEC
y el Ministerio de Comercio Exterior nos daba
las mismas respuestas para el mismo debate,
para ese Ministerio era una prioridad absoluta
entrar al APEC, lo veian como la prioridad de la
politica comercial colombiana. En las mismas
respuestas, por otro lado la Cancilleria nos decia
que el APEC realmente era una cosa secundaria;
en pocas palabras, habia que reevaluar la posi-
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bilidad de Colombia entrar al APEC, porque no
representaba finalmente la importancia que en
un inicio se le habia otorgado.

El Canciller toca después el caso de Paola
Ochoa, aqui hay un tema de conducto regular,
porque ese conducto regular se empieza a romper
cuando el Presidente de la Republica se salta el
conducto regular del Canciller y de la Embaja-
dora para darle instrucciones directamente al
Jefe de Prensa de la Embajada en Washington,
que fue lo que ocurri6 en la reunion de la ONU,
en la Asamblea. En la Comitiva el Presidente se
encuentra con esta funcionariay le dice: necesito
beligerancia en la Embajada en Washington,
en el manejo de la prensa. La Embajadora es
muy diplomatica, suave, yo necesito firmeza y
respuestas contundentes a esa ofensiva de los
medios de comunicacién en Washington, que
estan siendo injustos con mi Gobierno y con los
resultados de mi Gobierno.

Se empieza a romper ese conducto regular y
de alguna manera desautoriza al Canciller, por-
que si el Presidente después le envia a través de
Jorge Mario Eastman, César Mauricio Velasquez
yde José Obdulio Gaviria, felicitaciones a Paola
Ochoa a través del segundo en la Oficina de
Prensa de la Cancilleria, que dice que esa carta
que ha enviado Paola Ochoa al New York Times
es una maravilla y hay que repartirsela a todas
las Embajadas para que vean como es que hay
que contestarle alos medios de comunicacion los
ataques contrael Gobierno del Presidente Uribe.
Después el Canciller queda en una posicion ade-
mads incomoda frente a sus propios subalternos
en la Cancilleria de San Carlos en Bogota, de
la Oficina de Prensa; luego, el Presidente sale
a decir que la va a reintegrar y se genera todo
este debate que el Presidente tiene el decreto
listo y firmado. El Canciller se niega a firmar
ese decreto y a reintegrar esta funcionaria en
su cargo; es decir, no se puede confundir con
el caso del doctor Luis Ernesto Aratjo, no se
puede confundir lo personal y lo familiar, aqui
todos somos unanimes en solidarizarnos con el
Canciller por el secuestro que sufrid, un secuestro
infame. Todos los secuestros son infames, pero
seis afios en la manera como lo tuvieron, eso
nos genera un repudio y un rechazo total que
todos compartimos.

Lo que esta en discusion son cosas institucio-
nales y del manejo de lo publico, de las normas
y las leyes, lo que estd en discusion no es la
financiacién publica de las actividades que el
doctor Luis Ernesto Aratjo cumplié al servicio
de la Embajada, que pueden ser actividades
absolutamente validas, loables, importantes y
eficaces para los intereses del pais. Hay unas
instituciones, unas normas y un marco que es
la guia diplomatica, hay unos protocolos que
estan ahi, no para desconocerlos en determi-
nado caso, estan ahi para respetarlos siempre,
porque son normas permanentes, es el Estado
de Derecho y no puede haber informalidad en
el manejo de las relaciones exteriores. Es decir,
esto no es una cuestion entre personas ponerse
de acuerdo y ver qué manejo le dan a las cosas,
no, aqui como digo, hay unas normas y unas
reglas para respetar.

En cuanto al cierre de las Embajadas, si creo
que hubo un error desde el principio, porque el
plan que diseiid6 Maria Angela Holguin fue un
plan supuestamente el plan maestro de las rela-
ciones exteriores para la reestructuracion de la
Cancilleria, para las Embajadas que habia que
cerrar, ese plan no se respet6 nunca. Esas once
Embajadas que cerraron no fueron las Embaja-
das que Maria Angela Holguin recomendé que
tenian que cerrar o reestructurar.

La situacion fiscal a mi me parece que no
puede ser el criterio para mantener, cerrar o abrir
Embajadas, porque es un criterio coyuntural, hay
paises mas pobres que nosotros como Ecuador,
Cuba, hay que ver la Cancilleria cubana como
funciona, la capacidad en las Embajadas cuba-
nas a pesar de que no tienen un centavo, estan
organizadas de una manera estratégica, que
optimizan el uso de los recursos y permiten que
uno vea que son muy activas y eficientes. De
modo que a mi el argumento financiero no me
parece que sea un argumento valido para definir
si una Embajada se cierra, se abre o permanece,
porque vemos que en otros paises mucho mas
pobres existe una presencia diplomatica y un
servicio exterior mucho mas eficiente. Esos eran
los comentarios que queria hacer.

Muchas gracias.

Toma la palabra el Senador Manuel En-
riquez Rosero:

Gracias, Presidente. Usted y los honorables
Senadores bien conocen que la Plenaria estaba
citada para las 9:00 de la mafiana, se acaba de
citarparalas 11:00 en punto; alas 11:00 en punto
haran el llamado; entonces, quisiera saber como
se va a distribuir el tiempo para intervenir. Era
eso, sefior Presidente.

Interviene el Seiior Presidente, Senador
Carlos Emiro Barriga:

La verdad que la preocupacion es la citacion
alas 11:00 de la mafiana; rogaria a los que van a
participar ser muy breves en sus intervenciones
para darle la oportunidad al sefior Canciller a
que conteste las inquietudes que ustedes tengan
a bien.

Tomala palabralaSenadora Cecilia Lépez
Montafio:

Gracias, sefor Presidente.

Quiero decir, porque soy menos diplomatica
que el Senador Juan Manuel Galan, estoy muy
ofendida, sefior Canciller, con la comparacién
que usted hace entre el nombramiento mio como
Embajadora y el nombramiento que ustedes
hacen; como lo dijo él, mi carrera no puede
compararse con el nombramiento en Milan
del ex Director del DAS, ni con el Embajador
Aldana, que es profugo de la justicia. Quiero
recordarle que entré al Gobierno en 1978 como
Jefe de Unidad de Planeacion por mi capacidad
técnica; de ahi hice una carrera como Directora
de Fonade y llegué a Viceministra sin haber
votado por Betancourt, simplemente por mi
capacidad técnica, me ofrecieron tres Viceminis-
terios, cuando se buscaban mujeres para ocupar
Viceministerio.

Solamente cuando fui Viceministra me di
cuenta que tenia que tener algiin apoyo politico
y llamé al Presidente Lopez; cuando a mi me
nombraron Embajadora era porque habia tenido
un éxito impresionante en las Cumbres de Muje-
res en Beijin y me habian reconocido como una
persona que internacionalmente se manejaba
con mucha facilidad, habia sido supremamente
exitosaen el manejo de muchos temas internacio-
nales. Asi que le pido por favor que no use este
esquema; me extrafia que usted, que es de los mas
amables que hay en el Gabinete, use el mismo
esquema de todo el Gobierno, cuando hace un
debate lo tratan de descalificar y de ofenderlo
personalmente, ya me lo han hecho sacandome
actas cuando era Directora del ISS; esa no es la
forma. Ustedes no tienen que descalificar a la
gente que con espiritu de construccion de pais
les hace un debate.

En segundo lugar, sefior Ministro, antes
de que usted hiciera esto, que me tiene muy
ofendida, quiero decirle que su intervencién
me deja terriblemente preocupada; es decir,
estaba mucho mas tranquila antes de que usted
hablara, por varias razones; una, ya la mencio-
no el Senador Juan Manuel Galan. Me parece
dramatico y es la confusion entre lo personal y
lo institucional; nosotros no podemos tener un
Gobierno lleno de funcionarios agradecidos con
el Presidente Uribe, sin duda él es muy generoso
y bueno con mucha gente, pero es que cuando
uno es un funcionario publico, esta defendiendo
la Institucion y tiene que manejarse en aras de
defender la institucionalidad; creo que esa con-
fusion entre lo personal y lo institucional es lo
que explica muchas de las fallas de su gestiéon
en la Cancilleria, porque le da mas importancia
alo personal que a lo institucional. Usted apoya
la desinstitucionalizacién que el Presidente ha
hecho con las relaciones diplomaticas, el hecho
de que usted ni siquiera critica que haya varias
voces de la Cancilleria, eso es desinstituciona-
lizar. El Presidente Uribe no solamente lo ha
hecho con la Cancilleria, sino que lo ha hecho
con todo lo que se le ocurre, siempre llama a
los funcionarios de tercero y cuarto niveles y
los Ministros se lo aguantan.

No me explico como Ministra que he sido
varias veces, no entiendo como los Ministros
se aguantan que les desinstitucionalicen los Mi-
nisterios y usted forma parte de esos Ministros,
sefior Canciller, a mi me da mucho dolor ver
eso; entonces, usted no cuestiona que le quiten
la voz y le manejen la némina, eso me parece
gravisimo; entonces, yo quedo terriblemente
preocupada. Nosotros necesitamos, Ministro,
que usted como Canciller defienda la institucio-
nalidad, claro que le tiene que agradecer mucho
al Presidente, pero no podemos tenerun Gobierno
lleno de gente que le permita al Presidente hacer
lo que le de la gana porque estd muy agradecido,
por eso tenemos tantos problemas. Si asi son la
mayoria de los Ministros, perdonenme, de qué
Gobierno estamos hablando, eso me parece
supremamente grave.

El segundo punto que quiero tratar es que
nosotros no podemos tener funcionarios de hecho
sino funcionarios de derecho y su hijo, con todo
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respeto, fue un funcionario de hecho; nosotros
tenemos que tener funcionarios de derecho para
que se consolide el Estado de Derecho que es
Colombia. De tal manera que esa confusion es
terriblemente preocupante.

Los dos ultimos puntos me parecen muy
serios después de haberlos oido; entiendo que
usted esta haciendo mucho trabajo; uno cuando
esta en el Gobierno siempre hace cosas, el pro-
blema es si hace lo que toca. Sigo sin ver una
direccion de la politica internacional después de
6 afios de Gobierno, estano es hora de empezar a
construir una politica después de 6 afios de estar
en el poder, todavia estamos en pafiales. Miren
lo que esta pasando en términos de relaciones
internacionales, muévanse un poco en el exte-
rior y salgan de las Embajadas, pongan la BBC,
CNN Internacional, inclusive lo puede hacer
desde aqui para ver lo mal que quedamos. Como
una Republica bananera maneja las relaciones
internacionales de esa forma.

Finalmente sobre el tema fiscal. No me ven-
gan a mi con ese cuento. Cuando usted tiene
de Embajador en Espaiia, que es el Embajador
que mas gana en toda Espafia, la Embajadora
Noemi se gana 17.000, 18.000 dolares al mes,
eso si no les preocupa en términos fiscales.
Entonces el tema fiscal ustedes lo manejan con
mucha alegria, les pagan a los Embajadores
una suma muy desproporcionada, porque no
hay derecho que Colombia, que no es el pais
mas rico de América Latina, le pague mas a
su Embajadora que otros paises como Brasil,
que tienen Cancilleria mucho mas consolidada.
Quiero terminar diciendo, Ministro, siempre lo
he dicho, en este pais nos damos duro y sigo
mucho mas preocupada de lo que estaba antes
de escucharlo. Muchas gracias.

Toma la palabra el sefior Ministro de Re-
laciones Exteriores, doctor Fernando Aratjo
Perdomo:

Si me permiten los honorables Senadores,
les ruego hacer deferencia a los comentarios de
JuanManuely de Cecilia Lopez; realmente quiza
la confusion entre lo personal y lo institucional
no es solamente mio, sino general, no he que-
rido hacer nada personal en esto, no he querido
comparar a la Senadora, ni al Senador con nadie
en particular. Cuando he hecho referencia a las
situaciones de nombramiento, lo que quise decir
es que no existia en aquel entonces una manera
institucional, una meritocracia para decir este
es Embajador o este no lo es, lo mismo que no
lo existe hoy; a eso es a lo que me referia; de
ninguna manera estoy haciendo alusiones de
tipo personal y mucho menos voy a comparar a
alguienaquienadmiro tanto, como a la Senadora
Cecilia y al Senador Juan Manuel con nadie en
particular.

Demanera que side alguna forma se entendio
€so en mi intervencion, me excuso con toda la
caballerosidad, no he querido hacer eso de nin-
guna manera, sino hacer referencia que desde el
punto de vista institucional los criterios que se
tenian son los mismos que se tienen hoy, nada
personal en absoluto. De manera que hecha esa
aclaracion, quisiera escucharalos demasy entrar
a lo misional.

Toma la palabra la Senadora Marta Lucia
Ramirez:

Presidente, mil gracias por darme la palabra.

Realmente creo que este es un debate de la
mayor importancia, primero que todo porque
nos reafirma, tal como lo ha dicho la Senadora
Cecilia Lopez, la importancia estratégica que
tiene la Comisioén Segunda del Senado, si esta
era la Comision que para algunos de nuestros
colegas supuestamente tenia menos importancia,
asi lo oimos, talvez el Senador Galan cuando
hicimos parte de esta Comision el 20 de julio del
aflo 2006, lo cierto es que esta es una Comision
que cada vez tendra mas importancia, precisa-
mente porque en esta época de la globalizacion,
la agenda internacional sera cada vez mas di-
namica y compleja, incorporaran nuevos temas
que realmente requieren de una Cancilleria muy
fuerte y robusta. Conuna gran capacidad técnica
y no solamente con una gran capacidad diplo-
matica, también de una Cancilleria que tenga la
capacidad de coordinar con otras entidades del
Gobiernoy otras entidades del Estado. Considero
que una Cancilleria que pretenda abarcar todos
los temas, excluyendo el manejo especializado
que deben hacer algunos Ministerios, también
seria una equivocacion.

También quiero celebrar realmente el tono
constructivo con el cual se estd adelantando este
debate por parte de los Senadores Juan Manuel
Galan y Cecilia Lopez, porque sin duda hay
muchos puntos en los cuales nos identificamos
y compartimos sobre la necesidad de tener un
servicio exterior cada vez mas profesional, mas
eficaz, que sea capaz de llevar la representacion
de Colombia; también que tenga la capacidad
de ser asertivo, lograr un mayor protagonismo y
unos mejores resultados para Colombia de toda
esapolitica exterior. Realmente creo, Presidente
y seflor Canciller, para Colombia la situacion ha
sido durante muchos aflos y posiblemente sera
en el futuro, especialmente dificil en su poli-
tica exterior, porque tenemos que ser capaces
de conciliar el manejo estratégico en los foros
multilaterales, porque son el escenario ideal para
poner los temas que le interesan a Colombia en
su agenda exterior, con la realidad que estamos
hoy por hoy enfrentando, es la de un mundo
mucho mas movido por una relacion bilateral.
Porque definitivamente esa relacion que se ha
venido construyendo precisamente porque la
gran potencia es Estados Unidos, gustenos o no,
hatenido una gran importanciay preponderancia
en esas relaciones bilaterales a las que tanto se
ha referido el Senador Galan.

Entonces, Colombia tiene que lograr jugar
en ambos escenarios, privilegiar y propiciar
los escenarios multilaterales y regionales, pero
reconocer también las realidades que nos impone
el mundo global, en donde Estados Unidos es y
seraun pais determinante. Lo que seria inacepta-
ble es que por esa importancia y preponderancia
que tiene Estados Unidos, Colombia esté exclu-
yendo o esté descuidando sus relaciones con
otros paises. Creo que no hace justicia a lo que
ha sido la politica del Presidente Uribe el que
se diga, Senador Galan, que aca seguimos con
un manejo provinciano o con un manejo de la

politica exterior que responde a la coyuntura o al
estado de animo del Presidente. Tuve oportunidad
de ser testigo desde el comienzo del Gobierno
del Presidente Alvaro Uribe sobre la preocu-
pacion y con la oportunidad que tuve de haber
pasado primero que todo de un Gobierno a otro,
realmente eso fue para mi un privilegio, sobre
todo la oportunidad de ver la preocupacion del
Presidente Uribe por darle a la politica exterior
absoluta prioridad y continuidad, inclusive en
muchos temas que habia manejado muy bien el
Gobierno anterior del Presidente Pastrana. Vi
desde el comienzo como el Presidente Uribe
queria que en esa politica exterior se le diera
mas preponderancia a la relacion con América
Latina, tal como lo dispone la Constitucion
Nacional.

Lorecordaba el Senador Juan Manuel Galan,
profundizaramos y fortaleciéramos cada vez mas
la relacion con Estados Unidos, nos esforzara-
mos mas en el desarrollo de las relaciones con
Europa y Asia; creo realmente que es injusto
decir que aqui, por ejemplo, en relaciéon con
América Latina, no se ha privilegiado suficien-
temente, precisamente por la importancia que
le dio el Gobierno del Presidente a la relacion
con América Latina. Es por lo anterior que se
llevo a cabo casi que de inmediato cuando se
inicié el Gobierno en el 2002 una negociacion
comercial entre la Comunidad Andina y el
Mercosur; en esa negociacion comercial lo que
mas influy6 fue la decision de Colombia de li-
derar a la Comunidad Andina para poder hacer
una negociacién comercial con el Mercosur;
negociacion, Senador Galan, le quiero decir
fue bien dificil en un momento determinado de
iniciarla. ;Por qué? Porque el sector privado se
ha opuesto al comienzo de esa negociacion y
a pesar de esa oposicion del sector privado, el
Presidente Uribe mostré que era fundamental
que Colombia tuviera unarelacién mas estrecha
con los paises del Mercosur, entre otras razones,
por la importancia estratégica que tiene Brasil,
por laimportancia estratégica tanto en el ambito
politico como en el econémico y se adelantd esa
negociacion con el Mercosur.

Posteriormente, se llevo a cabo la profun-
dizacién de nuestro Acuerdo con México, por
la importancia de México como parte de esta
Comunidad Latinoamericana, también como
una bisagra que ha sido México en la relacion
entre Norteamérica y Suramérica. Luego vino
la negociacion con Chile, que recientemente
hemos aprobado nosotros en el Congreso; poste-
riormente las negociaciones con Centroamérica
también concluyeron con el Tridangulo Norte de
Centroamérica, porque lamentablemente los
demas paises centroamericanos no estuvieron
dispuestos en ese momento en hacer una nego-
ciacion con Colombia.

Posteriormente, se inici unanegociacion con
Panama, el Gobierno persiste enlaconviccionde
adelantar esa negociacion con Panama; lamen-
tablemente esa negociacion ha tenido algunos
tropiezos derivados de la exigencia de Colombia
a los productos provenientes de Panama. La re-
lacién con Panama ha tenido un tropiezo, pero
no por descuido de la Cancilleria en el Gobierno,
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precisamente porque el Gobierno ha exigido que
los productos provenientes de Panama a través
de la zona franca, tengan en Colombia el mismo
tratamiento que los productos de Colombia desde
la zona franca se exporta a otros paises, en €sos
otros paises tiene que pagar aranceles.

De tal manera creo que eso es una pretension
absolutamente legitima y necesaria de Colom-
bia y hay que lograr un acuerdo en esa materia
aduanera con Panama para que se despeje el
camino a la negociacion comercial entre Pana-
ma y Colombia, tal como se planted desde el
comienzo por parte del Gobierno del Presidente
Uribe. Eso nos demuestra, Senadores, que Co-
lombia si ha tenido una politica exterior durante
el Gobierno de Alvaro Uribe, que privilegia las
relaciones con América Latina tal como debe ser.
Estoy completamente de acuerdo con ellos dos
en que es importante profundizar esta relacion,
dinamizarla, minimizar el riesgo de dificultades
o de conflictos comerciales de cualquier indole
con los paises latinoamericanos.

También tengo que decir con claridad que
estas relaciones que ustedes sefialan, Senadora
Cecilia Lopez, que se han dificultado con Ve-
nezuela, no es por el Presidente Alvaro Uribe,
no por el estado de animo del Presidente de
Colombia, se han dificultado desafortunada-
mente por el estado de animo del Presidente de
Venezuela, por una vision regional que tiene el
Presidente de Venezuela, totalmente diferente a
la que tiene Colombia.

A mi me consta como el Gobierno de Ve-
nezuela, inclusive antes de iniciar el Gobierno
del Presidente Uribe, durante la Administracion
Pastrana, cuando empez6 el Gobierno del Presi-
dente Chavez, él llegd con una vehemencia total
adecir que la Comunidad Andina eraun proceso
de integracién, que no convenia a Venezuela,
era totalmente injusto con Venezuela y que Co-
lombia se estaba aprovechando de Venezuela,
no le gustaba esa integracion y de hecho lleg6 a
poner trabas a ese proceso de integracion, cerrd
las carreteras, tomo la decision de bloquear el
transito de mercancia; desde ese momento he-
mos tenido una relacion que se mueve entre la
conveniencia que creemos todos nosotros tiene
esta relacion comercial, la relacion politica y la
dificultad de poder manejar con diplomacia a un
Presidente en Venezuela, que tiene una visién
regional y es distinta a la que tiene Colombia,
a un Presidente que no respeta los Acuerdos
Internacionales. Un Presidente en Venezuelay a
un Gobierno venezolano, que no respeta las ins-
tancias supranacionales y desconoce totalmente
las facultades del Tribunal Andino de Justicia,
de la Comision Administradora del Acuerdo de
Cartagena.

Entonces, es desafortunado que tengamos
constantemente una atencion en la relacion con
Venezuela, pero no es por el estado de animo
del Presidente como aca se ha dicho, sino la-
mentablemente eso viene mas que todo de la
actitud que ha tenido el Gobierno de Venezuela.
Creo, sefior Presidente y sefior Ministro, que el
tema motivo de este debate es el tema del hijo
del Canciller Fernando Aratjo, lo mismo que
el tema de la vinculacion de la ex Viceministra

Sandra Suarez, es un tema bien importante que
considero que ustedes han tratado con el respeto
que todos nos merecen, el Canciller. También
me parece que nos debe poner a pensar sobre
lo que es muchas veces la participacion, porque
creo que no es la Gnica persona que ha tenido
participacion enreuniones oficiales; creo que este
manejo que se le ha dado a esa participacion del
hijo del Canciller, a mi juicio, ha sido un manejo
totalmente injusto, no por parte de los Senadores
al plantear el debate, sino por la manera en que
se ha presentado ante la opinion publica. Puedo
dar fe, como le da fe el Senador Juan Manuel
Galan, que el hijo del Canciller hacia parte de
la Administracion Pastrana, es un funcionario
de lujo, un abogado profundo, conocedor de las
relaciones internacionales, también ha hecho
su Maestria, se ha dedicado a prepararse para
servirle al pais, con una vocacion de servicio
publico absolutamente auténtica.

Estapersonaestaba enla Embajada en Estados
Unidos, no por ser el hijo del Canciller, permane-
cidalli, noporque se trataradel hijo del Canciller,
es una persona a quien el Gobierno colombiano,
el propio Presidente de la Republica, cuando
vio que mas bien por ser el hijo del Canciller se
habia perjudicado, porque el nombramiento de
su padre le implicaba retirarse de la Embajada,
el Presidente le pidi6 que se quedara y ayudara
ala Embajadora que estaba recién llegada a esa
mision, no tiene obviamente la experiencia, ni
el conocimiento de todos los stafers, ni de todos
los Senadores, mientras que ella logra conocer
mejor todo ese mundo de Washington, apdyela
en esa labor. Tal como ha dicho el Canciller, no
cumplia funciones publicas, no tenia ninguna
remuneracion, es una persona que simplemente
apoy0 y asesoro la labor de la Embajadora en
Estados Unidos, lo hizo de verdad de la manera
mas desinteresaday dedicada e inclusive también
con un sacrificio importante de su parte.

Creo que el punto central de este asunto
esta en si el hijo del Canciller realmente tuvo
acceso 0 no a una informacion privilegiada y
confidencial; si lo hubiere tenido, eso estaria
mal; si lo hubiere tenido, eso seria estar en unas
funciones que no le corresponden, pero creo
que eso hasta ahora nadie ha pasado de enun-
ciarlo y nadie lo ha demostrado. No sé si hay
alguna reunion en donde la Embajadora pueda
decir si efectivamente el hijo del Canciller tuvo
acceso a informacion privilegiada o si alguien
puede realmente decir eso; como no ha sido asi
hasta ahora, me parece que lo que ha hecho el
hijo del Canciller es lo mismo que han hecho
muchos empresarios colombianos y asesores de
la Embajada de Colombia en Estados Unidos,
no solamente en este Gobierno, en el anterior y
posiblemente en todos los anteriores, asistiendo
a reuniones con stafers, los Senadores, precisa-
mente para darle una mayor solidez y un mayor
contenido a la estrategia de Colombia en los
Estados Unidos.

Me pregunto cudl es la diferencia que hay
dentro de las reuniones a las que ha asistido el
hijo del Canciller y las reuniones a las cuales
asisten todas las firmas de lobbistas que han
estado trabajando con el Gobierno colombiano

desde hace muchos afios. Cual es la diferencia
que hay entre las reuniones a las que ha asistido
Luis Ernesto Araujo y las reuniones a las que
asistieron los empresarios acompafiados de sus
asesores y de sus funcionarios en el cuarto de
al lado e inclusive a muchas reuniones con los
Senadores y con los stafers de los Senadores
americanos.

De verdad considero que se ha hecho esta
participacion de Luis Ernesto Araujo algo que
no es, me parece que se le ha dado a ¢l el trata-
miento que no merece; no se le ha reconocido
a ¢l la elegancia, honestidad y el altruismo con
el cual ese muchacho le ha servido a Colombia
después de haberse retirado de la Embajada en
Estados Unidos. Precisamente se retird por ser
hijo de su padre, no llegé alli por ser hijo de su
padre, no ha tenido ningin beneficio por ser
hijo de su padre. Entonces, considero que si ha
existido algun tipo de irregularidad, la tiene que
determinar el Procurador General de la Nacion,
pero hasta ahora no conocemos ni una irregula-
ridad, ni un uso de informacion privilegiada, ni
un beneficio con esa informacion a una empresa
en particular. Si, realmente, como decia el Can-
ciller, su hijo tuvo que acudir con dignidad y
sobrevivir en Estados Unidos a pedir a algunas
personas que le ayudaran economicamente. Lo
cierto es que esa labor que estaba haciendo, era
una labor de beneficio general a Colombia, a la
aspiracion colombiana de lograr concretar esa
aprobacion del Tratado de Libre Comercio por
parte del Congreso norteamericano, no estaba
representado alli el interés particular de una
empresa, ni mucho menos no estaba haciendo
algo que realmente fuera a ir en contravia de lo
que era la labor de representaciéon que estaba
haciendo la Embajada en Colombia.

Entonces, creo que esto hay que mirarlo con
toda serenidad para identificar si hubo ono algin
abuso, si hubo o no alguna funcién en la cual
se estuviera extralimitando para que se tomen
las medidas del caso por parte de la autoridad
competente, que es el Procurador. Me parece que
lo otro ha sido someter a una persona a quien
conozco personalmente, a quien le ofreci que
se viniera a trabajar conmigo y no lo hizo, por
el ruego del Presidente de la Republica a que
permaneciera ayudandoles alla en Washington,
se le haya sometido al escarnio publico, a un
maltrato que me parece absolutamente injusto,
no por parte de los Senadores, por parte de la
opinion, por el manejo que se le ha dado a este
tema, ha sido objeto de un maltrato injusto.

Como aca no se trata de personalizar, lo im-
portante es precisamente que ya la Procuraduria
haga este analisis con la serenidad del caso;
también nosotros podemos en esta Comision
analizar en el futuro cudles son las condiciones
bajo las cuales stafers, asesores, firmas extran-
jeras y pasantes en las Embajadas, pueden o no
participar en determinadas labores. Legislemos
sobre eso, pero no inventemos hacia atras con la
mira en una persona en particular, un catalogo
de inconveniencias, impedimentos y violaciones
que a mi juicio no existen; repito, creo que no
solamente en este caso, sino en muchos casos,
ha habido personas que han asesorado a las
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Embajadas colombianas en el exterior y jamas
se ha considerado que estén cometiendo ningun
tipo de violacidn; entre otras cosas, porque la
propia Constitucion Nacional prevé que puede
haber particulares que en un momento deter-
minado desarrollen algunas funciones publicas
en la medida en que aca ni siquiera esta claro
que haya cumplido con funciones ptiblicas. Me
parece que todavia seria menor el problema.
Hay que ver si mas bien producimos una ley que
reglamente en qué casos los particulares pueden
cumplir funciones publicas, como asesorar a las
Embajadasy como participar enreuniones de las
Embajadas colombianas en el exterior.

En relacion con el tema de la periodista,
tampoco la conozco, tengo la mejor impresion
de ella, los comentarios que oigo son maravillo-
sos, me encantaria tenerla trabajando cerca, yo
si pienso que fue muy desafortunado que haya
existido de pronto esa solicitud, de que hicieraun
trabajo y ella de buena fe simplemente lo hizo.
Si, me parece definitivamente que siempre se
tiene que seguir el conducto regular, qué tal que
cada funcionario de la Embajada resuelva motu
propio hacer lo que a su leal saber y entender le
convenga mejor a esa mision, a veces pueden
acertar, pero a veces puede haber desaciertos tan
graves que no se puedan reparar. Por esa razon
creo que lo que ha hecho el Canciller no ha sido
contra la persona, me parece que lo que hahecho
es dar una sefial al interior de la Cancilleria y al
interior de la Institucion, sobre el rigor con el
cual tienen que proceder todos los funcionarios
del servicio exterior, trabajando a través de sus
Embajadores, pronunciandose a través de sus
Embajadores y no haciéndolo ellos segin su
leal saber y entender.

Creo queacale estamos criticando al Canciller
muchos defectos que tiene la Cancilleria, com-
parto con los dos Senadores su preocupacion y
¢l la comparte, nos lo ha dicho en las reuniones
que hemos tenido, nos ha informado sobre el
proceso que esta siguiendo para reestructurar la
Cancilleria, revisar los manuales, las funciones,
los procesos, los protocolos de la Cancilleria.
Precisamente creo que uno de los errores ha sido
justamente esa vocacion que tienen a veces algu-
nos funcionarios a salir, a actuar, a hacer cosas
presionados quizas por el animo de servirle bien
al pais, pero si eso no se hace con disciplina, con
un conductoregularatravés de los Embajadores,
me temo que nos pueden generar dificultades,
creo que esto ha sido un caso ejemplificante al
interior de la Cancilleria.

Creo, Senadora Cecilia Lopez y Senador
Juan Manuel Galan, que la decisién que tomd
el Canciller, si algo también nos demuestra es
que no es notario del Presidente como aca se
ha dicho, creo que ha demostrado que tiene la
autonomiay el caracter suficiente para tomar una
decision y sostener esa decision. Si los medios
de comunicacion, Senador Piflacué, dicen que
es que estaba un decreto y que se lo ordenaron
firmar al Canciller y que no lo ha querido fir-
mar reintegrandola, pues yo lo felicito, porque
eso nos muestra que tenemos un Canciller con
caracter y realmente no creo que haya existido
un decreto firmado por el Presidente y que se

lo mandara al Canciller. Me parece que siempre
el conducto es que se hace en la Cancilleria, se
manda después al Presidente.

Realmente quisiera pensar que esto es parte
de la especulacion que ha habido en los medios
alrededor de este caso, pero asi hubiera existido
un decreto, nos demuestra que el Canciller tiene
el caracter, el criterio y los nombramientos en la
Cancilleria buenos, malos o regulares, le tendre-
mos que exigir a usted las explicaciones, tendra
usted siempre que asumir la responsabilidad
que comparto con ellos. Me parece lamentable
lo del Embajador Arana, usted no estaba en ese
momento pero yo si creo que es el Canciller del
momento el que tiene que responder ante esta
Comision y ante el pais por los nombramientos
que se hagan en la Cancilleria.

Por ultimo, quisiera decir en relacion con la
ex Consejera Presidencial, para todo el tema
de las relaciones internacionales y la coopera-
cion, la doctora Sandra Suarez, comparto con
el Canciller, es una excelente funcionaria, fue
una excelente Ministra del Medio Ambiente y
de Vivienda. Realmente creo que el tema del
TLC con los Estados Unidos requirié una co-
ordinacion al mas alto nivel, necesitaba alguien
que estuviera las 24 horas del dia ayudando a
coordinar a las distintas entidades del Gobierno,
porque todos sabemos que el dia a dia de cada
Ministerio, a veces solicitan un determinado
informe, un papel o un certificado y se le pasa
al Ministro o al Viceministro; ella estuvo de-
dicada en hacer esa coordinacion las 24 horas,
es una persona que tiene todo el derecho en
buscar y en un momento determinado tener su
mejor desarrollo profesional, quizés se cansd
de ser una coordinadora interna, sin tener ella
una responsabilidad que se compadezca con
lo que es su experiencia profesional y con lo
que ha sido toda su trayectoria. Por esa razon
renuncio, pero no creo que en eso haya ningun
tipo deirregularidad, ninguna falta disciplinaria,
ninguna faltaalaética, ninguna falta alas buenas
costumbres ni al servicio exterior. Entonces, me
parece que esto hay que verlo simplemente como
un nombramiento que hubiera sido deseable y
duraramas tiempoy lamentablemente se produjo
solamente por cuatro meses.

Creo, Canciller, por lo menos a mi sus ex-
plicaciones me dan tranquilidad, acé hay puntos
sobre los cuales tenemos que seguir trabajando
en esta Comision hacia futuro con usted de
manera muy integrada, para que toda esa re-
forma que se esta haciendo en la Cancilleria de
verdad nos lleve hacia un servicio exterior mas
profesional, mas serio, mas solido, con mejores
posibilidades de hacer la gestion que Colombia
requiere en un tema tan complejo como es el de
las relaciones internacionales en esta época de
la globalizacion.

Gracias, Presidente.

Derecho a réplica la honorable Senadora
Cecilia Lépez:

Senadora Marta Lucia, todo lo que es el Pre-
sidente Chavez, lo sabia el Presidente cuando le
ofrecid que se metiera en el intercambio huma-
nitario y el error no fue solamente en haberlo

invitado, conocido todo lo que usted dice, sino la
forma como sali6 primero; entonces, creo que se
le hace un flaco favor al Gobierno, no sefialando
los errores que cometio en este proceso. En se-
gundo lugar, quiero decirle que aqui no hay que
hacer ninguna ley, para eso esta la Constitucion,
las leyes y todas las normas que rigen esto, me
parece que es desconocer como se maneja lo
publico en el Gobierno. Gracias.

Toma la palabra el Senador Jesus Enrique
Pifiacué:

Gracias, sefior Presidente.

Se dice que es mejor actuar de tal manera
que no haya que explicar los actos, porque se
demorara 20 afios explicandolos y nunca sera
posible una claridad al respecto. Aqui se dijo
que se elegia un Gobierno para confrontar la
politiqueria y la corrupcion, entre tantos otros
puntos que los colombianos han acompafiado
y siguen haciendo; definitivamente en este
marco de la corrupcion y la politiqueria no hay
novedades, seguimos como siempre, se hace
el ejercicio de la politica, seguimos tratando
de explicar lo inexplicable, en fin. Primero, el
comentario principal esta en que aqui la voz de
la Cancilleria esta dispersa en el Vicepresidente,
en el Ministro de Defensa, en el Comisionado de
Paz, en momentos determinantes por el propio
Presidente; entonces, todo el mundo interviene
como ocurri6 con la funcionaria que fue capaz
de redactar y poner un documento en uno de los
periddicos de circulacion casi mundial.

Entonces, encuentro una evidente contra-
diccidn; el Ministro dice, es que la modernidad
pone los micréfonos para que todo el mundo
se pronuncie, si es asi, valdria la pena hacer un
esfuerzo por revisarlos; sin embargo, inmedia-
tamente después refiriéndose a la sefiora Paola
Ochoa, dice, no, yo soy el Canciller y yo soy el
que llevo la voceria y tomo las decisiones, aqui
hay una inconsistencia de bulto absolutamente
indiscutible.

Segundo, el conflicto de intereses no puede
ser aceptable, no puede ser justificable en forma
alguna que un funcionario colombiano que tiene
bajo su responsabilidad la toma de decisiones
muy importantes, ejerciendo esa funcion, al
pocotiempo, aprovechandose de ese desempefio,
sin ningUn rubor, termine cumpliendo la tarea.
Ojala no sea porque le estén pagando con ese
puesto a estanotable funcionaria Sandra Sudrez,
pero es que la ética es un concepto que trata
de imponerse en el escenario democratico, la
actitud correspondiente con los buenos com-
portamientos de los funcionarios publicos aqui
no es explicable, de ninguna manera tolerable,
siquiera el que funcionarios publicos ejercien-
do su tarea terminen cobrando su desempefio
muy brillante en detrimento de buena parte de
los colombianos, aqui hay un problema ético
claramente determinado.

Tercero, laconfusion entre el interés particular
y elinterés publico; entre el interés privado y los
intereses de lasociedad colombiana en general, y
el que tiene nuestra lectura politica en este pais,
cumplir una funcidn publica es un personaje que
tiene que tener muy definido ese lindero entre
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lo privado y lo particular; aqui no le estamos
diciendo, por lo que he entendido al Canciller,
que lo cuestionable en manera categoérica es que
haya tenido el acceso a informaciones reserva-
das. Es probable que esta sea una sospecha y
ojala no haya ocurrido, aqui el punto principal,
como estd subrayado con énfasis por quienes
han planteado el debate, es esa falta de decencia
de informacidn respecto a lo que significa el
desempefio desde el escenario publico por un
ciudadano y el desempefio desde el sector pri-
vado. Hay preguntas en el escenario: ;Cuando
renunci6? No lo sabemos hasta ahora con fecha
precisa. Los medios estan diciendo que dos meses
después de ser nombrado el Canciller renuncid
el funcionario brillante que tenia el uribismo
en esa Embajada, hubo dos meses en el que se
ejercio el nepotismo. Con toda claridad hay que
decirlo, el ejercicio de la politica en Colombia
galopa sobre el lomo del nepotismo sin ninguna
circunstancia de reparo, esto hay que superarlo
aqui no solamente en este caso. Hay otros casos
a lo largo de estos tiempos, en que se configura
semejante circunstancia; me parece que este
punto no queda claro tampoco.

Dicen también los medios, porque uno siendo
Senador pudiera tener el acceso a lainformacion
que el Gobierno esta obligado a concedernos y
para eso se hacen estos debates y quienes citan
a estos debates buscan la informacion previa-
mente, ahi si hay informacion reservada y no se
puede entrar con suficiente solvencia dos o no
sé cuantos meses se quedo en Washington y se
habla de la visa que no deberia tener, se habla
de tarjetas que debieron haberse utilizado, no
hay claridades sobre ese punto, aunque no ha
sido planteado aqui en la opinién publica, son
informaciones que preocupan en buena parte a
los colombianos.

Cuarto, me preocupa enormemente que el
Gobierno tenga la idea de que hay que atender
con un estimulo preferencial a aquellos que
son victimas del secuestro, era el hijo de un
secuestrado y en tal circunstancia el Presidente
fue supremamente generoso, estd muy bien,
esa actitud humanitaria deberia reflejarse en el
escenario tragico de tantos secuestrados; una de
las principales quejas de los familiares de los se-
cuestrados es que el Presidente ni siquieraatiende
alas viudas en algunos casos, a las personas que
estan potencialmente a ser viudas en el futuro,
no las ha recibido; entonces, por qué ese criterio
humanitario se refleja mas en el doctor Aratjo
y no en las otras familias que estan viviendo en
condiciones de franca tragedia. Aqui tenemos
otra inconsistencia que no puede ser explicada
en forma alguna aunque se hagan los esfuerzos
argumentales y 16gicos para explicar que aqui
hay un Gobierno a la luz del sol actuando con
toda limpieza y transparencia.

Quinto, dice usted, doctor Araujo, que la di-
plomacia se reconoce, tiene énfasis en lo comer-
cial y hay una cosa importante en el crecimiento
economico, la promocion de las inversiones.
Creo que hay que tratar de trascender esa cir-
cunstancia de hecho y de acto, hoy el escenario
global hace un énfasis en lo comercial, estamos
seguros, pero hay otros escenarios que hay que

revisar con mucho cuidado, porque aqui no hay
diplomacia para esas otras finalidades; porque
crece la economia, pero los pobres aumentan.
Cual es la diplomacia para atender la tragedia de
lainfancia colombiana que es un interés mundial;
cudl es la diplomacia en ejercicio y en funcién
frente al tema de los Derechos Humanos, que
es otro escenario complicado.

Termino sintetizando en lo siguiente: hay una
improvisacion evidente en un pais que lleva dos-
cientos afios de vida democratica, la politiqueria
no deja hacer un ejercicio diplomatico serio,
responsable, que congenere en la democracia de
tal forma que todos los colombianos nos veamos
francamente atendidos. Se desconoce la impor-
tancia de las relaciones con la Unién Europea.
En este punto nosotros no hemos tenido hoy una
afirmacion importante, se le resta importancia
al ejercicio de las relaciones con el Japon y la
China. Tampoco hemos tenido una informacioén
al respecto de manera contundente, los acciden-
tes diplomaticos en el ejercicio de la relacion
con Colombia y Venezuela, que es lamentable
ese lenguaje, esta bien que se lo aceptemos al
Gobierno de Venezuela, porque finalmente es el
Gobierno de los venezolanos, pero que nuestro
Presidente también actlie como un bacano en
el ejercicio de la diplomacia, en los términos
en que lo ha hecho en su mismo lenguaje, deja
mucho que decir la mala imagen del pais en el
ambito internacional.

Esunasunto que no hapasado de serundibujo
de un corazén rojo y nada tenemos, dificultades
serias, laobtencion de visas para los colombianos
es una tragedia de dimensiones incalculables,
173 paises le exigen a Colombia este requisito
muy importante y alainversa, Colombiano tiene
la posibilidad de utilizar esta misma, porque ni
siquiera en el mundo globalizado somos un pais
deimportancia fundamental, de formatal que las
visas que nosotros podamos imponer se cons-
tituyan en un ejercicio de didlogo diplomatico
serio por parte de otros paises.

El problema de las importaciones y las ex-
portaciones. Tenemos ahi una tragedia enorme
porque cada vez compramos mas de lo que ven-
demos, aunque sobre este tema el Ministro de
Comercio Exterior tiene ciertas posiciones, pero
me parece a mi que esto también es una tarea de
la Cancilleria. E1 TLC hasta ahora, aunque nos
habian dicho que eso ya estaba aprobado, pone
en evidencia el franco fracaso en el ejercicio
diplomatico, ni siquiera con el mundo de lob-
bistas que han contratado no sabemos cuanto ha
invertido nuestro pais en el ejercicio del lobby,
ha sido suficiente para sacar esto adelante por
un problema elemental, Derechos Humanos,
inexplicable decision del Gobierno frente al tema
de la declaracion de los derechos de los pueblos
indigenas y sus libertades por parte de la ONU.
Gravisimo, sefior Canciller, que esa actitud no
haya por lo menos perneado en una discusion
amplia con nosotros, tranquila, informarnos,
preguntarsenos, eso lo manda la democracia,
que se hable con quienes son los destinatarios
de los beneficios cuando se trata de avanzar en
las relaciones internacionales.

Pero coémo asi, todos los paises aprueban fa-
vorablemente la demanda de miles de indigenas
enel mundo en situacion de franco aplastamiento
y el unico que con Estados Unidos no vota esta
declaracion es Colombia; qué pasa, necesitamos
sobre este punto una claridad suficiente, en tal
forma que creo tenemos que decir que hay un
descontento importante y hay que corregir, ojala
si el doctor Francisco Santos va a ir a la Canci-
lleria se corrija esto, si no es asi, doctor Aratjo,
usted todavia tiene un tiempo importante, este
Gobierno tiene ya un tiempo importante para
corregir. Muchas gracias, seflor Presidente.

Elsefior Presidente, Senador Carlos Emiro
Barriga, informa:

Gracias a usted, honorable Senador. Ruego
a los demas miembros de la Comision que van
a intervenir hacer buen uso del tiempo en su
intervencion porque estamos proximos a ser
llamados por parte de la Plenaria. Agradezco
mucho esa consideracion.

Toma la palabra el Senador Jairo Clopa-
tofsky Ghisays:

Presidente, solamente es para aferrarse a lo
que usted acaba de decir, los de la oposicion han
hablado y son muy interesantes las participacio-
nes; también queria aseverar que como viene la
Plenariaalas 11:00 a. m., queremos participar los
sectores uribistas para saber si podemos hablar
y sinos va a dar el uso de la palabra antes que
se levante la sesion.

El seiior Presidente informa:

Vamos aterminar con las intervenciones de la
oposicion con el honorable Senador Héctor Heli,
quien hoy nos acompaiia en esta Comision. Le
agradeceriamos también ser muy breve.

Toma la palabra el Senador Héctor Heli
Rojas:

Muy gentiles, voy a tratar de no ocupar mas
de dos minutos y no me gusta que en este tema
nos llamen de la oposicion, porque aunque
no lo hicimos para que nos agradecieran, por
ejemplo, en temas como el TLC, el Partido Li-
beral tuvo decisiones muy complacientes para
el Gobierno, es simplemente para felicitar a la
Senadora Cecilia Lopez, obviamente al Sena-
dor Juan Manuel Galan, por haber convocado
a este debate. En la Comision Primera somos
mas temperamentales y muchisimo mas duros;
estoy aqui sorprendido de tanta gentileza y tanta
amabilidad, eso me parece muy productivo. Les
voy a decir qué impresion me queda después de
oirlos a todos ustedes, porque no soy el citante,
felicito la exposicion del Senador Pifiacué, lo
que s¢ es de Derecho Constitucional. Recuerdo
una hermosa frase que ponian en el Cantén Norte
los militares, donde decian, hacemos lo que la
Constitucion nos manda, esa es la democracia
y ese es el Estado de Derecho.

En el Estado de Derecho la gente no puede
hacer lo que se le da la gana, sino lo que le dice
sumanual de funciones, porque se peca tanto por
omisidén como por extralimitacion de funciones;
aqui hay casos personales que se estan tratando
y van a ir seguramente a la justicia a hablar de
una extralimitacion de funciones, por esono voy
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aentrar a cuestionar esos temas personales, pero
si diria que uno esperaria como colombiano que
en la Cancilleria y en las relaciones exteriores
también la que mande sea la Constitucion y no
el capricho de los hombres. Me parece que la
conclusion que podriamos sacar los liberales
aqui, es lamentable la muerte de la democracia,
sefior Canciller, esta en la falta de autoridad, pero
también en la desinstitucionalizacion, cuando las
cosas no se hacen como manda la ley o como
manda la Constitucion, sino como quieren los
hombres, se ha muerto la democracia.

Cuando veo aqui tanta interferencia, tanto
problema, estan mandando los hombres, creo
expresar publicamente la admiracién que sien-
to por Carolina Barco, una mujer que no tuvo
inconvenientes pasar de ser Canciller a ser Em-
bajadora, porque le dijeron, se viene lodel TLC,
debe cumplir una labor importante. Pero qué
labor importante puede cumpliruna Embajadora
de semejante talla y de semejante perfil, cuando
cada ocho dias le llega un funcionario o le llega
el doctor Pacho Santos y le dice, estos ocho dias
aqui en la Embajada mando yo, después queda
desocupada Sandra Suérez, la mandan a lo mas
importante que tenia Carolina Barco, después le
mandan otras personas, todo eso se llama desins-
titucionalizacion, eso es supremamente grave,
esa es la conclusion que el Partido Liberal saca
de este debate. Le dice al Gobierno, por favor
hagan como en ese eslogan de los militares lo
que les manda la Constitucion y no lo que a
ustedes les provoque, porque ustedes ante todo
son servidores publicos y claro, el Presidente es
el Director de las relaciones publicas, pero no es
el duefio de las relaciones publicas, porque por
encima de eso hay unos principios democraticos
que hay que respetar.

Lo ultimo, sin &nimo de controvertir aqui por
lafaltadetiempo, el Partido anda muy preocupa-
do por el tema de las relaciones internacionales,
no solo por la desinstitucionalizacion, sino por
otro tema que comentabamos con los Senadores,
por la ideologia de ciertos temas, como el tema
con Venezuela. Con todo respeto, doctora Marta
Lucia, al Partido le preocupa, porque hemos
escuchado algunas constancias del Partido de la
U, que ese tema termine siendo una oposicion a
algo que nosotros tampoco entendemos, muchos
menos no compartimos y que rechazo una cosa
que se llaman ahora el socialismo del siglo XXI,
es un cuento que no tiene fundamento filosofico,
no tiene fundamento tedrico, pero sinos metemos
a hacer los opositores del socialismo del siglo
XXI, eso nos puede llevar a deteriorar profun-
damente las relaciones con Venezuela.

Mire lo que esta pasando, sefior Canciller,
hoy hay millones de colombianos que dependen
de esas relaciones comerciales con Venezuela,
estan comenzando a ser afectados cada dia mas;
cuando veniamos para acd, ofa que las filas en
Cucutase estan incrementando, se estan cortando
suministros o intercambio de bienes, estan co-
menzando a haber muchos problemas. Nosotros
como Partido queremos llamar la atencion del
Gobierno, respetamos que ustedes son los que
manejan, pero por favor, institucionalizacion para
lasrelaciones internacionales, un buen manejo de

las relaciones internacionales, manejar esto con
menos ideologizacion, porque podemos llegar a
crear conflictos que se nos vuelvan inmanejables.
Muchas gracias.

Interviene el sefior Presidente:

Gracias a usted, Senador Héctor Heli y
gracias por los comentarios sobre el manejo al
interior de la Comision. Quiero recordarles que
esta es la Comision de Relaciones y debemos
dar casualmente el ejemplo al interior de la
Comision. De manera que muchas gracias por
sus comentarios.

Interviene el Senador Manuel Enriquez
Rosero:

Sefior Presidente, sefior Canciller, distingui-
dos Senadores, muchas cosas habria que decir
y muchas cosas se han dicho, pero en aras de la
brevedad del tiempo, simplemente permitanme
tocar dos puntos. Creo que tan injusto seria
con el pais decir que todo esta bien, que todas
las cosas se han hecho, como tan injusto seria
desconocer lo que se viene haciendo; parece que
si hoy bien tenemos dificultades, no miremos
donde estamos, miremos de donde venimos,
miremos el entorno que le ha tocado vivir a
este Gobierno. Es muy grave que se vayan a
romper las relaciones con Venezuela, ojala Dios
quiera que no. Pero si tengo que decir que si he
visto a un Gobierno que ha tenido la paciencia
suficiente para tratar de mantener que esas rela-
ciones no se rompan, ha sido precisamente la de
este Gobierno, concretamente la del Presidente
Uribe, conjuntamente con su Cancilleria, ha
tenido que tragarse todas esas ofensas en aras de
mantener esas buenas relaciones. Sin embargo,
escuchamos al Presidente Chavez todos los dias
referirse en todos los términos y epitetos contra
Colombia, no solamente con Venezuela, parece
que eso esta haciendo carrera, escuchamos al
Presidente del Ecuador; el Presidente ha tenido
que manejar con su Cancilleria lo mejor posible
para lograr un mayor entendimiento.

ElPresidente Daniel Ortega sale a decir de un
momento a otro que Colombia va a desconocer
el fallo, que Colombia ya esta preparando los
misiles y tanques para atacar; no le he escuchado
al primer funcionario o al primer comandante
militar que diga, hay que prepararnos, porque
se nos viene la guerra con Nicaragua; aqui todo
el mundo quiere seguramente para ganar las
encuestas, para ganar elecciones entonces hay
que pelear con Colombia; entonces, quisiera
que miremos mas objetivamente ese tema. Hoy
quisiera dar testimonio y contar una anécdota,
hace pocos dias la Presidenta del Senado nos
comisiono a los Senadores Bernal, al Senador
Alvaro Bastdn, al Senador Pedraza, al Senador
Carlos Cardenas y al suscrito, a una Comision
en Washington, alld nos encontramos con una
persona que particularmente conocia no sola-
mente como un buen profesional, sino como
un hombre de excelentes condiciones, el doctor
Luis Ernesto Aratjo, que lo conocimos, como
lo conocimos todos los Parlamentarios y Sena-
dores cuando trabajaba en la Presidencia de la
Republica, qué sefior es el doctor Luis Ernesto
cuando llegamos a la Embajada.

Asistimos a la primera reuniéon donde la
sefiora Embajadora Carolina Barco habia orga-
nizado una reunién para informarnos de lo que
se habia hecho y lo que se quiere hacer con el
TLC, asistio el doctor Luis Ernesto Aratjo a
esa reunion. Nosotros requeriamos una infor-
macion del Congreso de Colombia, le dije al
doctor Luis Ernesto que me prestara su oficina,
necesito hacer una llamada a Bogota, me dijo,
yo no tengo oficina aqui; entonces permitame
un teléfono; dijo, hay que esperar que llegue
fulano de tal para pedirle el teléfono, porque no
tengo oficina aqui; esperamos a que llegara la
funcionaria encargada para que nos permitiera
usar el fax de la Embajada, termind la reunioén
y nos acompafié a mostrarnos donde quedaba
la oficina de los Senadores con los cuales tenia-
mos programado una cita, nos llevé en su carro
personal, nos acompafié a todas las vueltas,
anduvo con nosotros. Lo que pude ver es que ni
siquiera tenia oficina, ni el manejo, ladisposicion
de elementos de la Embajada, en eso estamos
dispuestos a ratificarlo aqui y donde toque.

Poresome parece injusto que se haya armado
todo este “novelon” con la persona del doctor
Luis Ernesto; lo que si estaba haciendo era ayu-
dandonos con alguna informacion que ¢l habia
podidorecogery que tenia, porque era funciona-
rio, no nombrado por el Canciller actual, ¢l fue
nombrado antes de que fuera designado Canciller
y después renuncid. Asi es que creo que aqui
hay muchas cosas. La doctora Carolina Barco,
hay que reconocerlo, ha sido una Embajadora
de las mas excelentes condiciones, donde le ha
tocado moverse en ese dificil terreno como es
el Congreso de los Estados Unidos, porque des-
afortunadamente aqui no es por culpa de falta de
manejo de las relaciones exteriores que estemos
atravesando por estas dificultades, sino porque
muchos de nosotros de los colombianos hemos
ido a decir a Estados Unidos, hay un Gobierno
narcotraficante, alld hay un Gobierno paramilitar,
alla tenemos un Presidente asesino, no hay que
ayudar con las relaciones exteriores. Entonces,
contrarrestar eso no hasido facil, no solamente en
Estados Unidos, en Europa muchos de nosotros
hemos ido a difamar del Gobierno, a difamar del
propio Presidente de la Republica y obviamente
para contrarrestar eso no ha sido facil.

Ladoctora Sandra Suarez, estaba adelantando
alguna gestion, algin dia renuncid, qué hace
el Gobierno Nacional, no le puede decir, oiga,
es que usted no me puede renunciar, dijo, me
VOy por X 0y circunstancia, estamos de acuer-
do que ojala lo podamos hacer algun dia por
ley, establecer algunos limites a ese conflicto
de intereses; porque aqui es facil pasar de un
cargo del servicio publico al sector privado y
viceversa, pero no es de ahora. Recuerdo en
alguna oportunidad cuando se hablaba tanto del
seguro social, usted doctora Cecilia que conoce
tanto de ese tema, un Director del Seguro Social
renuncia hoy y al otro dia estd en los fondos
privados de pension, eso no es de ahora, eso es
de hace mucho tiempo. El doctor Pifiacué decia,
la politiqueria nos ha hecho mucho dailo, en eso
estamos de acuerdo, hay que hacer unas reformas
que seguramente nos la va a poder hacer el con-
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greso, la reforma electoral, la reforma politica,
la reforma de ordenamiento territorial, no la va
a poder hacer el Congreso por los intereses que
se juegan; porque aqui se propone un proyecto
¢ inmediatamente entramos, porque estamos en
la oposicion o porque estamos en el Gobierno,
entramos a descalificar esas propuestas.

De tal manera hay muchas cosas Presidente,
seflor Canciller que se podrian decir aqui, sin
embargo creo que las cosas se vienen mejoran-
do, creo que en el entorno que nos ha tocado
actuar hemos tenido muchas dificultades que
Colombia esta desaprovechando espacios, no
creo lo contrario, que se estan haciendo todos
los esfuerzos. El Gobierno lo hahecho, inclusive
personalmente el nombramiento de Luis Alberto
Moreno en el Banco Interamericano, me parece
que esa es una posicion de enorme trascendencia
y a favor del pais, acaba sefior Canciller si no
estoy mal, de ganar la Secretaria de la OLADE,
me parece que es lo que se ha hecho porla CAN,
en fin, muchas cosas se han venido haciendo,
lastimosamente el entorno no nos es favorable.
Muchas gracias sefior Presidente.

Toma la palabra el Senador Jairo Clopa-
tofsky Ghisays:

Gracias sefior Presidente, espero que algunos
medios de comunicacion se encuentren muy con-
tentos, primero porque hayamos sesionado hoy,
esta mafiana algunos medios de comunicacién
me llamaron, diciendo, ademas para confirmar
asistencia de algunos Senadores frente a este
debate, algunos pensaban que no iba haber un
debate, o que la coalicién de Gobierno ibamos
aarmas quien sabe que trinca para no hacer este
debate. Primero que todo, hay que dejar en claro
que no es nuestra costumbre, y es una falta de
respeto ademas si algiin Senador u otra persona
lo llamara a uno, para decirle que no asistiera
el sefior Canciller para venir a un debate tan
importante como este, pero algunos medios de
comunicacion llamaron, dicen Senador Clopa-
tofsky, es que usted va ir a una Comision de
Segunda y entonces que el Canciller trataba a
esta Comision de Segunda y una serie de cosas
que realmente como que no guarda ningun tipo
de sentido 16gico de los debates tan importan-
tes que hemos realizado aqui en la Comision
Segunda.

Asi que para los sefiores periodistas si nos
estan escuchando, ahora hemos venido aca
porque no solamente creemos en la politica del
Gobierno del Presidente Uribe, de las politicas
que ha venido desarrollando, como en todas
las politicas hay muchas imperfecciones, pero
también tenemos tal y como lo decia el Senador
Enriquez, muchas cosas buenas que hay que
destacar frente a esto, y por un solo hecho no
podemos malinterpretar unas politicas interna-
cionales que ha venido desarrollando nuestro
amigo, esa persona que es Fernando Aratjo,
una persona a quien le conozco la familia,
honesta, transparente, una persona que le ha
dedicado el servicio, no solamente a Cartagena,
sino a Colombia, porque durante esos afios en
que estuvo en cautiverio, hay que recordarle a
los colombianos que recordar es vivir, vivir en
el pasado es morir; de vez en cuando hay que

recordarle a los colombianos, porque usted ha
llegado a esa cancilleria, no solamente por su
preparacion, por esa transparencia que usted ha
heredado de los valores éticos y morales de su
familia, sino que ademas por esa experiencia y
ese talante profesional.

Como aqui se ha hablado cosas negativas,
me ha tocado el otro lado de la moneda hablar
de las cosas positivas también, sin querer dejar
a un lado tantos problemas e inconvenientes
que el Gobierno Nacional tiene en su politica
internacional. Felicitarlo a usted sefior Canciller,
porlas excelentes relaciones internacionales que
ha venido desempeiiando, se que después de
estar 6 aflos en cautiverio, desarrollar y venir a
manejar una cartera tan importante como esta,
no es facil, sobre todo en las actuales circuns-
tancias que el pais ha atravesado. Pensé que el
debate de hoy se iba a direccionar para tocar
el tema de las relaciones con Nicaragua, creo
que el fallo de hoy por parte de La Haya, de la
Corte Internacional de Justicia, ha sido un fallo
muy favorable para Colombia, por supuesto no
hay que bajar la guardia frente a estos temas.
Creo también que ha sido un éxito dentro de su
gestion en la Cancilleria que usted ha querido
desempeniar en este corto trayecto como Canciller
de la Republica.

La politica exterior en Colombia, es una po-
litica a la que hay que hacerle infinitos ajustes,
nos falta afianzar una politica internacional, una
politica exterior mucho mas profunda en mate-
ria de relaciones econdmicas con los diferentes
paises del mundo, y esas relaciones internacio-
nales que tenemos con ellos, es afianzarlas mas
y poner de alguna u otra manera a trabajarlas
con nuestros embajadores, consules y los sec-
tores diplomaticos en los diferentes paises. Eso
tampoco puede dejar a un lado, los diferentes
desempefios que muchos embajadores, consules
y muchas de las relaciones diplomaticas que lle-
vamos con los diferentes paises del mundo, han
desarrollado positivamente con nuestro pais. Por
supuesto hay que hacer muchos ajustes, pero creo
que es una politica exterior buena para nuestro
pais y fue un error para los colombianos con el
Presidente Uribe, cerrar algunas Embajadas; me
parece que por el contrario, Colombia tiene que
aflanzar mas sus relaciones y su politica exterior.
Tenemos que abrir muchos mas embajadas, de
algunau otra manera ser coherentes dentro de los
Tratados de Libre Comercio, que se han firmado
no solamente con Chile, los Estados Unidos,
Centroamérica y estamos negociando con la
Unioén Europea. Seguramente con los asiaticos,
laAPECydemas, paraque abramos embajadasy
comencemos de algunau otramaneraa globalizar
mas la politica exterior dentro de un proceso de
competitividad e internacionalizacion propia de
nuestras economias.

El tema del acuerdo humanitario que lo han
hablado aqui, Senador Jests Pifiacué si ha sido
uno de los gobiernos mas importantes que se
ha dedicado al Acuerdo Humanitario, ha sido
este, sin dejar de ceder la propia soberania de
los colombianos, porque ya hemos aprendido
como estos bandoleros y asesinos, engafian al
pueblo colombiano. No podemos de alguna u
otra manera, seguir cediendo territorio nacional

a cambio de un acuerdo humanitario que segu-
ramente no conllevara al proceso de paz que
todos los colombianos anhelamos. No todo es
tan malo, de alguna u otra manera esta es una
Comision de Relaciones Internacionales, somos
mas diplomaticos, somos menos acidos que otras
comisiones, nos decimos las cosas con sinceridad
yanuestro estilo, aqui también somos optimistas
de lo que es esta Comision.

Conozco muy bien al hijo del Canciller, Luis
Ernesto Aratjo, es una persona completamente
integra, honesta, por los valores éticos y morales
que su familia y los padres del hoy Canciller de
la Republica, les ha inculcado, por eso es que
reitero y le creo lo que esta diciendo el Senador
Manuel Enriquez, que él no tenia oficina, no
abusaba del teléfono, no entraba ni salia de la
embajada por doquier y tomaba documentos de
la Embajadora Barco; por eso es que creo que se
ha armado todo un revuelto, una tormenta en un
vaso con agua, por una sencilla razon, porque
Paola es periodista, creo que ha habido aqui
mucha solidaridad de cuerpo de los periodistas
apoyando a otro periodista, es algo légico y
obvio y hemos visto como los medios se han
volcado y visto; hasta la revista Semana ella
misma Paola decia: jamas pens¢ que esto fuera
a llegar a estas dimensiones, hasta ella misma
lo reitera y lo dice; esto ha sido mas un debate
de medios de comunicacion.

Usted sefior Canciller lo ha dicho, ojala es-
tuviéramos hablando de cuestiones internacio-
nales, como el tema de Nicaragua, Venezuela,
el Acuerdo Humanitario, de cuestiones que
aun cuando es importante este tipo de debates
porque abre el debate para la discusion de otros
temas, creo que hay otros temas que pudimos
haber tocado sobre todo en esta tlltima sesion del
Congreso delaRepublica, que vineno solamente
por solidaridad con usted, sino para hablarle
también a los periodistas, porque incluso me
han castigado que soy un ausentista de tiempo
completo, como consecuencia de una fractura
del fémur, he estado convaleciente durante mas
de 15 dias y no he podido venir aqui; son de
las injusticias que uno entiende de los medios
periodisticos a usted sefior Canciller, que con
mucha valentia y entereza lo ha sabido llevar,
lo he visto también un poco desesperado y lo
entiendo, porque permanentemente los medios
de comunicacion estén reiterando sobre cosas
y cosas que realmente no tienen ninguna tras-
cendencia frente a una politica exterior, frente
a una politica internacional.

Esto nos deja muchas ensefianzas sefior Can-
ciller, en mi caso tocaré dejar de hablar ante los
medios de comunicacién, con la familia toca
manejar eso con guantes de oro, parano levantar
ningun tipo de ampollas, sobre todo, terminando
el Congreso de la Republica, que se convierte
enunos medios periodisticos de los que hay que
cuidarse mucho. Sefior Canciller, plena solida-
ridad con usted, por su transparencia y trabajo
que ha venido desarrollando y de verdad, ojala
la historia entienda el trabajo que usted viene
desarrollando en esa Cancilleria y los valiosos
trabajos y acciones que usted ha desarrollado en
pro de nuestro pais.
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Toma la palabra la honorable Senadora
Marta Lucia Ramirez de Rincén:

Para poder empezar la Plenaria, tengo dos
proposiciones que quisiera rogarle el favor se
lean antes de levantar esta sesion, para ver si se
pudieran aprobar. Una de ellas es apoyando al
Gobierno Nacional por la estrategia juridica que
utilizé en el tema de Nicaragua, reconociendo que
esta es una estrategia que inicio el Gobierno del
Presidente Pastrana, que ha tenido continuidad en
este gobierno y haciendo algunas pequefias consi-
deraciones de tipo juridico sobre la conveniencia
que tuvo esa estrategia, porque eso muestra el
respeto al Derecho Internacional. Hubo mucha
gente que cuestiond al gobierno de Colombia
por haber presentado esas excepciones previas,
aca en esta proposicion estamos diciendo que
fue conveniente haberlas presentado y en todo
caso salio airosala posicion del Gobierno de Co-
lombia. La otra proposicion seflor Presidente, es
pidiendo que se convoque a un debate al Ministro
de Defensa, veo con mucha preocupacion los
anuncios que ha habido sobre el resurgimiento
de bandas emergentes en el departamento del
Cesar; creo que en esta Comision hemos tenido
una constante preocupacion sobre todo el tema
del paramilitarismo en las bandas emergentes y
me parece que a estas alturas es muy preocupan-
te que tanto el Gobernador como los Alcaldes
electos del Cesar, estén sefialando no solamente
las amenazas de las que han sido objeto, sino
que también estan pidiendo la intervencion de la
Organizacion de Estados Americanos. Creo que
en esta Comision deberiamos oir al Ministro, oir
qué acciones esta tomando la Policia Nacional,
las Fuerzas Militares, porque seria totalmente
inadmisible que a estas alturas haya un resurgir
del paramilitarismo en el Cesar y no tomemos
medidas, ni acciones en esta Comision.

Estas son las dos proposiciones sefior
Presidente, que le pediria las leyera el sefior
Secretario, una vez que haga la intervencion el
Senador, pedir permiso para retirarme en estos
momentos. Gracias.

Toma la palabra el sefior Presidente, Senador
Carlos Emiro Barriga, habiendo explicado el
contexto de cada una de las proposiciones, en
consideracion la primera proposicion presenta-
da por la Senadora Marta Lucia. La aprueba la
Comision.

El sefior Secretario informa a la Presidencia
que hasido aprobada la primera proposicion pre-
sentada por la Senadora Marta Lucia Ramirez.

El sefior Presidente somete a consideracion
de la Comision la segunda proposicion presen-
tada por la Senadora Marta Lucia Ramirez. La
aprueba la Comision.

El sefior Secretario informa a la Comision
que ha sido aprobada la segunda proposicion
presentada por la Senadora Marta Lucia Rami-
rez. Han sido aprobadas las dos proposiciones
explicadas por la Senadora.

La Senadora Marta Lucia Ramirez, informa
al Presidente que la proposicion de Nicaragua la
queremos llevar a la Plenaria en representacion
dela Comision Segunda que estan representados
todos los partidos y seria ideal lograr el apoyo
en la Plenaria de todos los partidos al Gobierno
Nacional. Gracias.

Toma la palabra el honorable Senador
Ricardo Elcure Chacén:

Muy concreto, creo que cada Presidente or-
ganiza su Gobierno de acuerdo a la planeacion
y planificacion que presentd durante su campa-
fia, al igual que lo hace un empresario con su
empresa, si nos vamos al plano coloquial como
lo hacemos nosotros en nuestros hogares, tam-
bién tenemos que recordar que se han cometido
errores, no solamente es del Gobierno del actual
Presidente Alvaro Uribe, sino de gobiernos
anteriores, porque no debemos olvidar que si
miramos un poco hacia atras, el desastre interna-
cional del Gobierno del Presidente Samper nos
dejo a nosotros practicamente desubicados en
el ambito internacional. También tenemos que
resaltar la recuperacion de la politica exterior
del Presidente Andrés Pastrana, que nos dio una
ubicacion nuevamente en el contorno internacio-
nal. Si miramos la parte de la actualizacion que
nos explicaba el sefior Ministro, vemos como
todos esos Tratados de Comercio actualmente
firmados, no solamente con nuestro principal
socio como es Venezuela, hemos podido avanzar
en otros paises en los cuales no teniamos ese
intercambio comercial.

Todos queremos y estamos trabajando para
aportar algo por mejorar nuestra imagen en el
exterior, lo hacen los gremios, los ministros, los
paises amigos nuestros, lo hacen todos aquellos
que tienen un carifio, sienten la patria y la llevan
en su sangre, para decirle al pais y al gobierno,
que estamos respaldando esta politica de ayuda
hacia el exterior.

En el caso de Sandra Suarez, pienso que esa
es ladinamica de la vida profesional de cada uno
de nosotros, si nosotros vemos una mejor alter-
nativa, como decia el Canciller, no podia obligar
a una funcionaria que se quede en el puesto, si
se lamenta que se vaya por sus conocimientos
y experiencia, pero tampoco podemos detenerla
de tener un mejor futuro en su vida personal. El
doctor Juan Manuel Galan, ratifica con lo que
ha dicho en su momento, cuando cumpli6 esa
mision de haber terminado sus estudios en el
exterior, con los requisitos que decia la beca,
de que deberia aportarle algo también al Go-
bierno, después de haber salido muy airoso en
sus estudios y ratifica que en la Cancilleria de
este Gobierno si se estudian las hojas de vida,
usted prefirid estar en las misiones exteriores de
Colombia; alli por sus estudios con la maestria
de comercio exterior y de relaciones internacio-
nales, vieron que su hoja de vida era una hoja de
vida correcta espléndida y que iba a cumplir una
funcion altamente gratificante para el pais.

Dentro de la mision que le fue muy bien,
cumplié con sus parametros, pero siempre
también cumplié con su conducto regular con el
Embajador o la Embajadora de la época, donde
aportaba sus ideas y el mejoramiento de nuestra
imagen en el exterior, pero siempre respetando
y siendo respetuoso de las reglas que impone
la Cancilleria y en este caso las relaciones in-
ternacionales.

En el caso de la periodista Paola Ochoa, una
muy buena intervencion en su carta, pero lamen-

tablemente estaba por fuera de los parametros
dentro de lareglamentacion que impone lamisma
Cancilleria y las mismas reglas diplomaticas,
la cual define de que quien debe hacer esos
pronunciamientos o es la embajadora, el mismo
canciller o el Presidente de la Republica. Ustedes
le dicen al Canciller, sobre todo la doctora Ce-
cilia Lopez, que hay que decirle muchas veces
al Presidente que no, el Canciller le ha dicho no
en el momento en que le piden o le solicitan que
reintegre nuevamente a la periodista, quien es una
profesional muy buena en el sentido profesional
de su ejercicio. He oido buenos comentarios de
solidaridad, de gremios de todos los periodistas
quehanhechounaextraordinariadefensadeella,
pero desafortunadamente se salié de los para-
metros de la reglamentacion y en esto nosotros
tenemos que ser firmes en respaldar al Canciller
en su proposito de no volverla a vincular.

En el caso de su hijo Luis Ernesto Araujo,
como buen ciudadano y por peticion del mismo
Presidente y como lo estan haciendo todos los
gremios, los diplomaticos y todos aquellos que
necesitan de un intercambio comercial, él tenia o
tiene una valiosa experiencia que el Presidente,
no queria que la desaprovechara para ayudar al
Gobiernoy colaborara en este sentido. No he oido
la primera descalificacion, en el sentido de que
alguien hayahechounaacusacion o sefialamiento
de que Luis Ernesto se haya aprovechado de
alguna informacion, para poderse remunerar o
aprovechar lainformacion que podia tener como
funcionario que fue de la misma Embajada, no
fue en choque ni en contravia de los principios
y de la planificacion que habia hecho la Em-
bajadora Carolina Barco, como tampoco ella
es una persona que la llamen para decirle que
tiene que hacer esto y esto y favorecer tal cosa,
porque es una persona que tiene caracter para
definir sus situaciones y donde vea que va algo
contra sus principios, es la primera que tiene la
suficiente personalidad de decirle al Presidente
o al Canciller, renuncio a mi cargo porque no
VOy a pasar por mis principios morales y éticos
en los cuales ella ha sido formada.

En los cambios de los embajadores, al igual
quelohaceun empresario y lo hacemos nosotros,
en un manejo comercial, directo o familiar, el
Gobierno tiene la disponibilidad de poder cam-
biar a sus embajadores y representantes, porque
son de libre nombramiento y remocion, y el que
uno ve que cumplio su ciclo a calificar servicios,
le da los agradecimientos y le dice muchas gra-
cias por lo que ha pasado y servido al pais, pero
necesitamos renovar esa politica con algo nuevo
para nuestro pais, eso se debe hacer. Critican
muchos que el gobierno se aprovecha y paga
favores, ;cual Gobiernono lo ha hecho? pregun-
to, ;0 cual Gobierno no nombra a sus amigos? o
vamos a ganar para nombrar a los enemigos en
los puestos, eso es una politica general de todos
los gobiernos y es una politica donde se cumplen
unos parametros y compromisos, porque todos
los que trabajan aportan y ayudan a las politicas
de una campaiia presidencial también van detrés
de alguna oportunidad de representacion del
Gobierno o de estar dentro de la carrera oficial
de ser funcionario publico.
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Una tltimanota sefior Canciller, tenemos que
tener una prevencion, porque nosotros tanto el
Presidente de la Comision, como yo que somos
hombres de frontera y miembros de la Comision
Segunda, nos preocupa mucho esa relacion con
Venezuela y es importante que esa Comision de
vecindad tengamos oportunidad de poder aportar
muchas cosas y manejar esa relacion, donde no
solamente sea la parte politica que entendemos
que también hay una debilidad de Gobierno
que hay que defender, porque todos sabemos
que las relaciones con el Presidente Chavez no
son faciles de manejar; nosotros somos amigos,
hermanos del pueblo venezolano al cual lo apo-
yamos, reiteramos y lamentamos el momento
en que pasa en la politica en ese pais. Nosotros
somos los primeros afectados con lo que esta
pasando en este tramo, no tanto en la parte inte-
rior, porque nosotros nos volvimos practicamente
unos mensajeros de paso en la region porque
por alli transitan todas las mercancias del pais;
lo nuestro que es el carbon, el comercio interno
y larelacion de lo que es la canasta familiar es
muy preocupante para nuestra zona en la parte
de frontera, no solamente de Colombia, en La
Guajira y todos los departamentos que hacen
parte del eje fronterizo con Venezuela.

Era simplemente esos datos precisos, quiero
darle las gracias a nuestro canciller por hacer
presencia, ya que la presion de los medios de
comunicacion nos estaban calificando de que
nosotros no apoyabamos cuando el partido li-
beral hace una citacion; o aquellos que no estan
dentro de la coalicion de Gobierno no éramos
nosotros solidarios en venir a las sesiones, aqui
creo que se ha tenido la democracia suficiente
con todos los sectores para que participen, citen
y debatan toda la problematica que pueda tener
el Gobierno Nacional. Muchas gracias.

El sefior Ministro de Relaciones Exterio-
res, Fernando Araujo Perdomo, contesta las
inquietudes:

Voy a hacer algunas referencias a algunos de
los temas que se han tratado, porque por razones
de tiempo estamos limitados. Ustedes deben
asistir a la plenaria, estoy citado también al
Consejo de Ministros, pero en particular, quiero
hacer algunas referencias a temas tocados por el
Senador Pifiacué, el tema del nepotismo, todo
lo contrario, aqui no ha habido nepotismo, aqui
lo que ha existido es todo lo contrario, mi hijo
estaba en la némina de la embajada y renun-
cid precisamente porque fui designado como
canciller, precisamente para evitar cualquier
tinte de nepotismo. Creo que es una norma del
Gobierno Nacional ser muy cuidadoso en ese
tema, no conozco ningun caso de nepotismo del
Gobierno Nacional.

También hizé unaaseveracion en cuantoaque
aumentan los pobres en Colombia, los indices
de pobreza han disminuido considerablemente,
ese es uno de los objetivos del gobierno. Para
nosotros la pobreza es una situacion dolorosa,
queremos o hacemos todos los esfuerzos por
superarla, esa es una de nuestras metas, traba-
jamos el tema social con toda la dedicacion, no
solamente para disminuir la pobreza, sino tam-
bién para aumentar los indices en educacion, en

salud, en vivienda, en todo lo demas. También
hizo una referencia a que el Presidente actia
descomplicado, eso no puedo dejarlo pasar,
el Presidente ha sido una persona muy seria,
muy respetuosa, cuando ha debatido en publico
opiniones de mandatarios de otros paises, lo ha
hecho con altura, lo ha hecho sin incurrir nunca
con epitetos personales, sin incurrir nunca en
ningun tipo de sefialamientos personales.

También quiero referirme a las aseveraciones
del Senador Héctor Heli Rojas, en el sentido de
queaqui estamos desinstitucionalizandoy que no
atendemos la Constitucion, todo lo contrario, la
Constitucionde 1991 lo que hace es abrir espacios
atodos, a la sociedad en general, por eso en este
tema del TLC participar, traje aqui una lista si
me pongo a leerla terminamos en las sesiones del
afio entrante, traje una lista de las personas que
han participado en eso, traje una lista también
de las mas de 400 personas que trabajan o que
han trabajado como pasantes en las diferentes
embajadas en la propia cancilleria. De manera
que es una practica usual que personas del sector
privado contribuyan para el mejor suceso de los
acontecimientos que le interesan a la sociedad
y al estado colombiano.

Quiero resaltar que nosotros en la Cancilleria
tenemos 5 normas especificas de trabajo: la pri-
mera, es la lealtad con el gobierno; la segunda es
la eficacia en nuestra accion, buscamos siempre
ser eficaces; en tercer lugar, la transparencia en
el manejo de la cosa publica; en cuarto lugar,
una vocacion permanente de servicio; en quinto
lugar, el concepto de trabajo en equipo, trabajo
en equipo no solamente al interior de la Can-
cilleria, no solamente al interior del gobierno,
sino también frente a todas las instituciones que
nos corresponden.

Quiero agradecer una vez mas, el haberme
citado a este debate, decirles que soy un hom-
bre agradecido con la vida, he pasado muchas
dificultades, las he logrado superar gracias a las
circunstancias y gracias a Dios diria yo, estando
secuestrado aprendi a enfrentar las dificultades,
estaba repasando algunas anotaciones que hice
en el secuestro. Recordaba como el 12 de di-
ciembre del afio 2.002, escuché al Presidente
Uribe en una intervencion, en la cual decia que
el pais para salir adelante tiene que hacer un
esfuerzo adicional. Creo que si que hay que
hacer un esfuerzo adicional, parte del esfuerzo
es construir consensos aqui estoy para eso, para
construir consensos.

Ademas de eso, quiero decirles que las obser-
vaciones que ustedes han hecho, les he tomado
atenta nota de todas, las someteré a evaluacion
internamente sobre aquellas cosas que nos permi-
tan corregir para mejorar, lo haremos con todo el
gusto, las que no, daremos las explicaciones, los
argumentos. Cuales son las razones para seguir
insistiendo en los modelos en los que trabajamos,
quiero reiterar nuestro total compromiso con
Colombia, quiero reiterar que nosotros estamos
aqui para luchar hombro a hombro con todos
ustedes, para construiruna Colombia mejor, para
derrotar la pobreza, para derrotar la violencia,
para derrotar la inseguridad, y para tener un
mejor pais para nuestros hijos y para todos los
colombianos. Gracias por la invitacion.

El sefior Presidente agradece al sefior Minis-
tro de Relaciones, por su participacion en este
debate. También darles las gracias a todos los
miembros de esta Comision, a los asesores de
los Senadores, a todo el equipo de la Comision
Segunda, esta es la ultima sesidon, con esto
cumplimos la agenda legislativa en la Comision
Segunda. Debo aprovechar en nombre de la Co-
mision, para decirle a todos los colombianos y
colombianas, al Gobierno Nacional,alos compa-
fieros del Congreso, a sus funcionarios, atodos los
amigos y amigas, desearles una feliznavidad, un
prospero afio nuevo, y muchas felicidades amor,
paz, sobretodo que haya mucha reconciliacion,
esos son los deseos de esta Comision.

Toma la palabra el Senador Juan Manuel
Galan:

Gracias sefior Presidente, vamos a cerrar el
debate el dia de hoy con unas consideraciones
finales, le reconozco al Canciller que ha hecho el
esfuerzo de responder a esta citacion y hacer un
debate con nosotros; sin embargo, nos dejan muy
inquietas las respuestas que hemos oido el dia
de hoy, nos dejan muchas inquietudes, mas que
tranquilidades. Creo que lo que ha mencionado
la Senadora Cecilia Lopez, sobre la crisis diplo-
matica que estamos viviendo es real, si miramos
nuestro vecindario, tenemos unas relaciones en
este momento con nuestros vecinos incendiadas,
esa es larealidad y la verdad; con Venezuela no
sabemos para donde van esasrelaciones, se estan
rompiendo, deteriorando y se estan congelando;
esos son los términos de los titulares de prensa
que vemos adiario, conmucha preocupacion. Los
empresarios han mencionado que la pagina web
del Cadibi, supuestamente es la pagina vital para
las relaciones entre los dos paises comerciales,
es una pagina que esta caida hace 15 dias, en
eso consiste, apagar las relaciones bilaterales en
materia comercial.

El Canciller ha intentado varias veces comu-
nicarse por teléfono con el Canciller Maduro,
el Canciller no le pasa al teléfono, no se si ya
logré hablar con €1, pero en eso estan nuestras
relaciones con nuestro principal vecino y con
Ecuador ni se diga, estamos al borde de una
probable demanda de parte de Ecuador, por
las fumigaciones en la frontera, cosa que es
muy preocupante y grave. Entonces reiteramos
el llamado que hemos estado haciendo en los
debates que hemos realizado el Partido Liberal
en esta Comision, a tener una verdadera politica
de Estado y de relaciones internacionales que
no la tenemos hoy, no la tenemos ni siquiera
de Gobierno, porque no hay una unidad en el
Gobierno Nacional. Como lo hemos dicho en
este debate, hay diferentes voces que muchas
veces se entrecruzan o se contradicen entre si,
y es necesario tener una direccion clara de la
politica exterior.

A mi me preocupa que la primera norma en
la Cancilleria sea de lealtad con el Gobierno,
con la Constitucion, con los intereses del Esta-
do colombiano como Estado, como nacidn, no
con el gobierno, porque ahi volvemos al debate
inicial del parroquianismo. En el manejo de las
relaciones internacionales, tenemos que desli-
gar la politica exterior de la politica doméstica.
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La politica doméstica es una cosa y tiene un
manejo interno, y la politica exterior es otra, en
Estados tan civilizados y avanzados como el
estado francés y como la democracia francesa,
la Constitucion de Francia establece, que hay un
jefe de Gobierno que es el primer Ministro, y
un Jefe de Estado, que es el Presidente. Cuando
hay cohabitacion, es decir, cuando las eleccio-
nes legislativas las gana la oposicion, el primer
Ministro es de la oposicion y el Jefe de Estado
es de la otra fuerza politica; cuando ocurre eso
en la Constitucion francesa, estd claramente
establecido que la politica interna la maneja el
primer ministro; pero la defensa nacional y las
relaciones exteriores, son terrenos reservados
para el Jefe del Estado, ;por qué? Por que se
trata de politicas de estado, politicas que deben
trascender, inclusive las coyunturas electorales,
porque estan de por medio los intereses vitales
de una Nacién y de un Estado.

En cuanto al otro tema sintomatico de lo que
hemos hablado aca de la crisis diplomatica de
la Embajada en Washington, mire Canciller mi
equipo conoce de primera mano a su hijo Luis
Ernesto Araujo, el Asesor principal de mi uni-
dad legislativa, Camilo Mendoza, fue profesor
de su hijo en la universidad, lo conoce y me ha
dado fe de sus capacidades, de su buena fe, de
su inteligencia, y eso no lo estamos discutiendo
aca. Lo que nosotros estamos pidiendo, es que
las cosas tienen una manera de hacerse, es decir
la forma en la diplomacia es tan 0 mas importan-
te que el fondo de las cosas, la forma como se
hacen las cosas, hay unos procedimientos, unos
protocolos, unos manuales de funciones; hay
una guia diplomatica, una constitucion, y esas
normas establecen unos procedimientos, unas
maneras de proceder, de hacer las cosas para que
los canales institucionales se respeten.

Nosotros hacemos unllamado de nuevoa que
ese es nuestro debate, es el sentido de nuestro
debate, no es cuestionar las intenciones de una
persona, su integridad, honestidad y capacidad,
eseno es el debate que estamos haciendo, sino es
respetar las instituciones del servicio exterior, los
procedimientos, las formas que son tan impor-
tantes como el fondo de las cosas. De modo que
vamos aseguir insistiendo en los debates, vamos
aseguirle pidiendo informacion a la Cancilleria,
le hacemos un llamado sefior Canciller, a que le
pongan mas atencion a las respuestas por escrito
que nos da la Cancilleria, hemos dicho que a
veces nos producen vergiienza esas respuestas,
lamanera como vienenredactadas e incompletas.
No se quien revisa esas respuestas, quien esta
encargado en la Cancilleria de elaborarlas, que
aveces de verdad nos dan pena, comparandolas
con las del Ministerio de Comercio Exterior,
que ha hecho un gran esfuerzo en los ultimos
meses por presentar respuestas escritas muy bien
elaboradas y completas.

También quiero hacerle un reconocimiento a
su asesora Karen, que ha estado muy pendiente
de que esas respuestas lleguen a tiempo, entien-
do que ella no las elabora, ni es la responsable
de que lleguen completas, pero si le hago esa
recomendacion sefior Canciller.

Finalmente lo invito a que responda nuestras
inquietudes que siguen sin respuesta en el grueso
de lo que hemos planteado en el debate, a que re-
curra a los mecanismos institucionales que usted
tieneasudisposicion, convenzaal Presidente de la
Republica de que €l sea el primero en dar ejemplo
en respetar los conductos regulares, que lo con-
venza de que se convoque a la Comision Asesora
de Relaciones Exteriores, para que no llevemos
temas de coyuntura o incendios a esa Comision,
sino que llevemos la propuesta que usted tiene
para presentar sobre una politica exterior de Es-
tado para el servicio exterior, para las relaciones
internacionales de Colombia, las discutamos y
podamos construir un consenso, que es donde se
construyen esos consensos fundamentales en esa
Comision para poder apoyarlo a usted, porque lo
que queremos es apoyarlo para sacar adelante esa
politica de Estado que el pais tanto reclama y de
la cual nos sentimos hoy cada vez mas alejados.
Gracias sefior Presidente.

Elseiior Presidente, Senador Carlos Emiro
Barriga, manifiesta:

Gracias a usted honorable Senador Juan
Manuel Galan, decirle que esta Mesa Directiva
siempre estara atenta a las proposiciones de de-
bates de control politico por parte de los partidos
como lo ha venido haciendo en este periodo.

Se continta con el Orden del Dia.

El sefior Secretario informa al sefior Pre-
sidente:

Conforme lo habia manifestado usted y el
Senador Clopatofsky, debo certificar que hay una
incapacidad médica presentada hace 8 dias, por
incapacidad de 30 dias para el Senador Clopato-
fsky, igualmente hay excusas de los Senadores
Luis Humberto Gémez Gallo y de la Senadora
Alexandra Moreno Piraquive; el primero, por
motivos de conocimiento publicoy lasegundade
la Senadora Alexandra Moreno, por encontrarse
en mision oficial.

Anuncio de discusion y votacion de proyectos
de ley: Por instrucciones del Presidente de la Co-
mision Segunda del Senado, anuncio de discusion
y votacion de proyectos de ley para la sesion del
dia 25 de marzo de 2008 de acuerdo al articulo 8°
del Acto Legislativo numero 1 de 2003.

— Proyecto de ley niimero 141 de 2007 Se-
nado, por medio de la cual se aprueba la “Con-
vencion Internacional contra el Dopaje en el
Deporte”, aprobada por la Conferencia General
de la Organizacion de las Naciones Unidas para
la Educacion, la Ciencia y la Cultura, Unesco,
en Paris, el 19 de octubre de 2007.

— Proyecto de ley nimero 198 de 2007
Senado, por medio de la cual se aprueba el
“Convenio entre la Republica de Chile y la
Republica de Colombia para evitar la doble
imposicion y para prevenir la evasion fiscal en
relacion al impuesto a la renta y al patrimonio,
yel “Protocolo del Convenio entre la Republica
de Chiley la Repuiblica de Colombia para evitar
la doble imposicion y para prevenir la evasion

fiscal en relacion al impuesto a la renta y al
patrimonio”, hechos y firmados en Bogota el
19 de abril de 2007.

— Proyecto de ley niimero 185 de 2007 Se-
nado, por la cual se ordena la celebracion de
los 200 arios de la Independencia.

—Proyecto deley nimero47de2007 Senado
y 134 de 2006 Camara, por medio de la cual la
Nacidnseasociaala celebracionde los doscien-
tos (200) anios de la Independencia, a celebrar
el 20 de julio de 2010 y exalta la memoria de
los lanceros que participaron en la Batalla del
Pantano de Vargas, el 25 de julio de 1819.

Estan anunciados la discusion y votacion de
los proyectos de ley para la sesion del dia 25 de
marzo de 2008.

El sefior Presidente pregunta a la Secretaria
si hay algun otro punto pendiente.

El Secretario manifiesta:

Sefior Presidente, eso es todo lo que hay en
el Orden del Dia.

El sefior Presidente, Senador Carlos Emiro
Barriga, manifiesta que a través de la Secretaria
se dara fecha y hora de la proxima citacion a
sesidn en esta comision, se agradece a todos por
la participacion y muchas gracias.

El Presidente,

Carlos Emiro Barriga Penaranda.

La Vicepresidenta,

Adriana Gutiérrez Jaramillo.

El Secretario General,

Felipe Ortiz Marulanda.
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